Regulamin postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Morskim
Instytucie Rybackim — Paristwowym Instytucie Badawczym z dnia 2 grudnia 2024 r.

§1.
Postanowienia ogdlne

1. Niniejszy regulamin, uchwalony na podstawie art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (ze zm.) w zw. z art. 29 ust. 2 pkt 14)
ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych (ze zm.), okresla sposdb
postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Morskim Instytucie
Rybackim — Painstwowym Instytucie Badawczym (dalej takze ,MIR-PIB” lub ,podmiot
doktoryzujacy”).

2. MIR-PIB posiada uprawnienia do nadawania stopnia naukowego doktora (dalej
,Stopien doktora”) w dziedzinie nauk rolniczych w dyscyplinie zootechnika i rybactwo.

3. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w MIR-PIB odbywa sie w trybie
eksternistycznym.

4. W przypadku, gdy postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauki
i dyscyplinie naukowej jest prowadzone wspdlnie z innymi podmiotami, o ktérych
mowa w art. 185 ust. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zasady
wspotpracy, w tym sposéb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, okresla
umowa zawarta w formie pisemnej, ktora w szczegdlnosci wskazuje podmiot
odpowiedzialny za wprowadzanie danych do Systemu POL-on.

5. Stopien doktora nadaje, w drodze decyzji administracyjnej, Rada Naukowa MIR-PIB
(dalej ,Rada Naukowa”). Decyzje administracyjng podpisuje Przewodniczacy Rady
Naukowej. W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora, w zakresie
nieuregulowanym w ustawie, stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego.

6. Dokumentacja kazdego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
przechowywana jest w indywidualnej teczce u sekretarza Rady Naukowej. Okres
przechowywania jest zgodny z Jednolitym rzeczowym wykazem akt MIR-PIB.

§2.

Zakres czynnosci Rady Naukowej, tryb powotywania oraz zakres czynnosci Komisji
Doktorskiej Rady Naukowej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora, jak tez
sposob powotania Komisji Weryfikacyjnej dla weryfikacji efektéw uczenia sie

1. Do czynnosci zwigzanych z nadaniem stopnia doktora, w szczegdlnosci nalezy:
a. podjecie przez Rade Naukowg uchwaty w sprawie wyznaczenia promotora lub
promotordow albo promotora i promotora pomocniczego,
b. powotanie przez Przewodniczgcego Rady Naukowej Komisji Weryfikacyjnej
potwierdzajacej efekty uczenia sie na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (dalej
»Komisja Weryfikacyjna”),



c. podjecie przez Rade Naukowg uchwaty w sprawie powotfania Komisji Doktorskiej
Rady Naukowej do dokonywania czynnosci w postepowaniu w sprawie nadania
stopnia doktora (dalej ,, Komisja Doktorska”),

d. przedstawienie przez Komisje Doktorskg Radzie Naukowej proponowanych
kandydatéw na recenzentéw,
wyznaczenie przez Rade Naukowa trzech recenzentéw,

f. podjecie przez Rade Naukowg uchwaty w sprawie dopuszczenia do publicznej
obrony rozprawy doktorskiej,

g. przeprowadzenie przez Komisje Doktorskg egzaminu doktorskiego,

h. przeprowadzenie przez Komisje Doktorskg publicznej obrony rozprawy
doktorskiej, poprzedzone okreSleniem jej terminu, miejsca i sposobu
przeprowadzenia,

i. podjecie przez Komisje Doktorskg uchwaty w sprawie przyjecia publicznej obrony
rozprawy doktorskiej,

j- przygotowanie przez Komisje Doktorska wniosku do Rady Naukowej w sprawie
nadania stopnia doktora i przygotowanie projektu uchwaty Rady Naukowej
sprawie nadania stopnia doktora,

k. podjecie przez Rade Naukowg decyzji administracyjnej w formie uchwaty w
sprawie nadania stopnia doktora,

|.  podjecie przez Rade Naukowa uchwaty w sprawie wyrdznienia rozprawy
doktorskiej, na podstawie wniosku Komisji Doktorskie;j.

W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora Rada Naukowa podejmuje

uchwaty, zgodnie z postanowieniami Regulaminu Rady Naukowej MIR-PIB.

Uprawnionymi do gtosowania przy przeprowadzaniu postepowan w sprawie nadania

stopnia doktora sg cztonkowie Rady Naukowej posiadajgcy tytut profesora lub stopien

naukowy doktora habilitowanego. Jezeli promotor lub promotor pomocniczy jest
cztonkiem Rady Naukowej, nie przystuguje mu prawo gtosu w sprawach czynnosci Rady

Naukowej zwigzanych z nadaniem stopnia doktora osobie w stosunku do ktdrej, jako

promotor lub promotor pomocniczy, sprawuje opieke naukowa.

Komisja Doktorska jest powotywana przez Rade Naukowa w liczbie co najmniej 5 oséb

sposrod cztonkdw Rady Naukowej posiadajgcych tytut profesora lub stopienn doktora

habilitowanego w dziedzinie nauk rolniczych lub nauk Scistych i przyrodniczych (lub w

dyscyplinach objetych tymi dziedzinami nauk). Rada Naukowa moze odwotywac

dotychczasowych i powotywaé nowych cztonkow Komisji Doktorskiej na wniosek
cztonka lub z wifasnej inicjatywy w przypadkach uzasadnionych szczegdlnymi
okolicznosciami, w tym o charakterze losowym.

Rada Naukowa jednoczesnie wybiera, sposrdd cztonkéw Komisji Doktorskiej,

Przewodniczacego i Sekretarza. Przewodniczacy Komisji Doktorskiej zwotuje i prowadzi

jej posiedzenia.

W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora Komisja Doktorska podejmuje

uchwaty w trybie tajnym, zwyktg wiekszoscig oddanych gtoséw, przy obecnosci co

najmniej potowy uprawnionych do gtosowania. W przypadku réwnosci gtoséw
decyduje gtos Przewodniczacego Komisji Doktorskiej. Posiedzenia Komisji Doktorskiej

s protokofowane. Protokét podpisuje przewodniczacy Komisji Doktorskiej.
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Posiedzenie Komisji Doktorskiej moze odby¢ sie przy uzyciu srodkow komunikacji
elektronicznej.

6. W celu przeprowadzenia weryfikacji uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej
Ramy Kwalifikacji (dalej ,,PRK”) w odniesieniu do osoby ubiegajgca sie o stopien
doktora, ktérej wyznaczono promotora lub promotoréw, Przewodniczacy Rady
Naukowej powotuje Komisje Weryfikacyjng. Komisja Weryfikacyjna jest powotywana
w liczbie co najmniej 3 o0s6b, sposrod pracownikdw naukowych MIR-PIB.
Przewodniczagcy Rady Naukowej moze odwotywaé dotychczasowych i powotywac
nowych cztonkow Komisji Weryfikacyjnej.

7. Rada Naukowa jednoczesnie wybiera, sposrod cztonkdow Komisji Weryfikacyjnej,
Przewodniczgcego. Przewodniczagcy Komisji Weryfikacyjnej zwotuje i prowadzi jej
posiedzenia.

8. Komisja Weryfikacyjna podejmuje uchwaty w trybie tajnym, zwykta wiekszoscia
oddanych gtoséw, przy obecnosci co najmniej potowy uprawnionych do gtosowania.
W przypadku réwnosci gtosdw decyduje gitos Przewodniczacego Komisji
Weryfikacyjnej. Posiedzenia Komisji Weryfikacyjnej sg protokotowane. Protokdt
podpisuje przewodniczgcy Komisji Weryfikacyjnej. Posiedzenie Komisji Weryfikacyjnej
moze odby¢ sie przy uzyciu srodkdow komunikacji elektronicznej.

§3.

Sposéb wyznaczania i zmiany promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego,
sprawujacych opieke naukowg nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej.

1. Przed wszczeciem postepowania o nadanie stopnia doktora, osoba ubiegajgca sie o
nadanie stopnia doktora, sktada do Rady Naukowej, za posrednictwem Dyrektora MIR-
PIB (dalej , Dyrektor”), wniosek o wyznaczenie promotora lub promotoréw, albo
promotora i promotora pomocniczego. Wzér wniosku stanowi Zatgcznik nr 1 do
niniejszego Regulaminu.

2. Do wniosku zatgcza sie:

a. propozycje tytutu i konspekt (temat, tezy) rozprawy doktorskiej,

b. indywidualny plan badawczy oraz harmonogram prac badawczych i przygotowania
rozprawy doktorskiej,

c. informacje o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora, jezeli osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora
(zwana dalej takze ,kandydatem”) ubiegata sie uprzednio o nadanie stopnia
doktora,

d. zyciorys osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora, zawierajgcy m.in.
informacje o wyksztatceniu, zatrudnieniu i dorobku naukowym, w tym wykaz prac
naukowych, publikacji oraz informacji o dziatalnosci popularyzujgcej nauke,

e. potwierdzong kopie dyplomu ukonczenia studidw magisterskich albo
rownorzednych lub kopie dyplomu, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art.
327 ust. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, dajgcego prawo do



ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktdrego systemie
szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata;

f. zgode proponowanego promotora wraz z jego oswiadczeniem o spetfnieniu
wszystkich wymagan dotyczgcych tej funkcji oraz opinig na temat dziatalnosci
naukowej osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora,

g. w przypadku promotora lub promotora pomocniczego spoza MIR-PIB wymagane
jest dofaczenie do wniosku informacji o dziatalnosci naukowej kandydata na
promotora lub promotora pomocniczego;

h. zobowigzanie osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora lub odpowiednio
jednostki zatrudniajacej, do pokrycia optfaty za postepowanie zgodnie z
formularzem ustalonym przez Dyrektora.

Kompletny wniosek, po pozytywnym zaopiniowaniu pod wzgledem formalnym przez
Dyrektora lub Zastepce Dyrektora ds. naukowych MIR-PIB, zostaje przekazany
Przewodniczagcemu Rady Naukowej w celu wigczenia do programu posiedzenia Rady
Naukowej wniosku o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo promotora i
promotora pomochiczego.
W przypadku stwierdzenia brakéw formalnych wniosku, tj. braku ztozenia wszystkich
dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 2 wyzej, Dyrektor wzywa kandydata do
uzupetnienia wniosku w terminie 14 dni z pouczeniem, Ze nieusuniecie brakéw w
wyznaczonym terminie spowoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania. Do
uzupetnienia wniosku moze takze wzywaé, na powyzszych zasadach, Przewodniczacy
Rady Naukowej, po przekazaniu wniosku zgodnie z ust. 3.
Uchwate w sprawie wyznaczenia promotora lub promotoréw albo promotora i
promotora pomocniczego Rada Naukowa podejmuje w ciggu 3 miesiecy od ztozenia
kompletnego wniosku przez kandydata, po zapoznaniu sie z wnioskiem o wyznaczenie
promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego, wraz z
zatacznikami. Rada Naukowa, jezeli uzna to za celowe, moze takzie zaprosi¢ na
posiedzenie osobe proponowang na promotora i/lub osobe ubiegajgca sie o nadanie
stopnia doktora celem blizszego przedstawienia propozycji tytutu, tematyki, konspektu
rozprawy, indywidualnego planu badawczego i stanu zaawansowania badan
stanowigcych podstawe rozprawy doktorskiej, w tym dotychczasowych ich wynikow.

W przypadku pozytywnej oceny wniosku Rada Naukowa, wyznacza promotora lub

promotorow albo promotora i promotora pomocniczego, i jednoczesnie zatwierdza

tytut rozprawy doktorskiej oraz przyjmuje indywidualny plan badawczy kandydata.

Promotorem moze byé osoba posiadajgca stopienn doktora habilitowanego lub tytut

profesora, a promotorem pomocniczym — osoba posiadajgca co najmniej stopien

doktora. Promotorem moze by¢ osoba niespetniajgca powyzszego warunku, ktora jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa uzna,

Ze osoba ta posiada znaczgce osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych

dotyczy rozprawa doktorska.

Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktéra w okresie ostatnich 5 lat: 1) byta

promotorem 4 doktorantow, ktorzy zostali skresleni z listy doktorantéw z powodu

negatywnego wyniku oceny S$rédokresowej, lub 2) sprawowata opieke nad
przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ubiegajace sie o stopien doktora,
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ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji rozprawy doktorskiej od co najmniej dwdch
recenzentéw.

Zmiana promotora, w tym promotora pomocniczego, mozliwa jest na pisemny,
uzasadniony wniosek kandydata lub promotora. Zmiana tytutu rozprawy doktorskiej
lub indywidualnego planu badawczego mozliwa jest na pisemny, uzasadniony wniosek
kandydata, za zgodg promotora. Do wnioskdw w powyzszym zakresie stosuje sie
odpowiednio postanowienia ust. 5-8 wyze;.

§4.
Sposob weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK

Weryfikacja efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 ,,PRK” odbywa sie przed
wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, w stosunku do osoby
ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora, ktéora ma wyznaczonego promotora lub
promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego.

Efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, w przypadku osoby ubiegajgcej
sie o nadanie stopnia doktora, okresla Zatgcznik nr 2 do niniejszego Regulaminu, ktory
zawiera odniesienie sie do uniwersalnych charakterystyk poziomu 8 PRK, odniesienie
do charakterystyk drugiego stopnia poziomu 8 PRK oraz sposéb weryfikacji.

Komisja Weryfikacyjna przeprowadza weryfikacje uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8 PRK, na wniosek osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora.

Komisja Weryfikacyjna przeprowadza weryfikacje, o ktérej mowa w ust. 3, i stwierdza,
czy osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora posiada kwalifikacje
odpowiadajgce poziomowi 8 PRK.

Z przebiegu weryfikacji Komisja Weryfikacyjna sporzgdza protokot w dwdch
egzemplarzach, jeden dla podmiotu doktoryzujgcego, a drugi dla osoby ubiegajgcej sie
o nadanie stopnia doktora. Protokdét okresla kto, kiedy i jakich dokonat czynnosci
zwigzanych z weryfikacjg oraz czy osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora
uzyskata wymagane efekty uczenia sie na poziomie 8 PRK.

§5.

Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora jest wszczynane na wniosek osoby
ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora, spetniajgcej wymagania okreslone w art.
186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, skierowany
do Rady Naukowej, za posrednictwem Dyrektora.

Wzér wniosku, o ktdrym mowa w ust. 1 stanowi Zatgcznik nr 3 do niniejszego
Regulaminu.

Promotor lub promotorzy sporzadzajg opinie o rozprawie doktorskiej przygotowanej
w trybie eksternistycznym w terminie 2 miesiecy od dnia jej przekazania do
zaopiniowania.

Wraz z wnioskiem o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,
osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora skfada:



a) dokumenty potwierdzajgce spetnienie wymagan, o ktéorych mowa w art. 186 ust. 1
pkt 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce — w oryginale lub odpisie
poswiadczonym przez notariusza,

b) certyfikat lub dyplom ukonczenia studidw, poswiadczajagcy znajomosc
nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2 — w
oryginale lub odpisie poswiadczonym przez notariusza, z zastrzezeniem ust. 5,

c) co najmniej 1 artykut naukowy lub 1 monografie naukowa, spetniajgce wymagania
okreslone w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. a i b ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce, ktérych autorem lub wspotautorem jest wnioskodawca,

d) w przypadku publikacji wieloautorskiej — oswiadczenie okreslajgce indywidualny
wktad (zakres wykonanych prac) wnioskodawcy, przy czym oswiadczenie to musi
by¢ podpisane przez wszystkie osoby wskazane jako wspotautorzy danej publikacji.
W przypadku Smierci wspdtautora lub trwatego uszczerbku na zdrowiu, Rada
Naukowa moze zwolni¢ wnioskodawce z tego wymogu lub zmieni¢ sposob jego
realizacji,

e) rozprawe doktorskg wraz z pozytywng opinig promotora lub promotorow,

f) dowdd uiszczenia optaty za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora (chyba, ze wnioskodawca jest zwolniony z optaty).

W przypadku osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora, ktdra nie posiada

odpowiedniego certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiéw, o ktérym mowa w ust. 4

lit b) wyzej, podmiot doktoryzujacy moze przeprowadzi¢ egzamin potwierdzajacy

znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej B2. Zasady
przeprowadzenia egzaminu okresla Komisja Weryfikacyjna.

W przypadku stwierdzenia brakéw formalnych wniosku, tj. braku ztozenia wszystkich

dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 4 wyzej, Dyrektor wzywa kandydata do

uzupetnienia wniosku w terminie 14 dni, z pouczeniem, ze nieusuniecie brakow w

wyznaczonym terminie spowoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania. Do

uzupetnienia wniosku moze takze wzywaé, na powyzszych zasadach, Przewodniczacy

Rady Naukowej, po przekazaniu mu wniosku zgodnie z ust. 7.

Kompletny wniosek, po pozytywnym zaopiniowaniu przez Dyrektora lub Zastepce

Dyrektora ds. naukowych MIR-PIB, zostaje przekazany Przewodniczagcemu Rady

Naukowe;.

Podmiot doktoryzujacy, w formie postanowienia Rady Naukowej, odmawia wszczecia

postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, jezeli osoba, ktora ztozyta wniosek

0 wszczecie tego postepowania, nie spetnia wymagan okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt

1-3 albo 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce albo do wniosku nie

dotaczono rozprawy doktorskiej wraz z pozytywng opinig promotora lub promotoréw.

Na postanowienie o0 odmowie wszczecia postepowania przystuguje zazalenie do RDN.

Jezeli podmiot doktoryzujgcy nie odmowit wszczecia postepowania w sprawie nadania

stopnia doktora, zgodnie ust. 8 wyzej, Rada Naukowa podejmuje uchwate w sprawie

powotania Komisji Doktorskiej do dokonania czynnosci w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora.

§ 6.



Sposdb wyznaczania i zmiany recenzentow

1. Recenzentéw wyznacza Rada Naukowa. Proponowanych kandydatéw na
recenzentdw, majac na uwadze w szczegdlnosci przedmiot rozprawy doktorskiej oraz
specjalizacje i doswiadczenie kandydatow, przedstawia Radzie Naukowej Komisja
Doktorska.

2. Rada Naukowa wyznacza trzech recenzentdw sposréd osOb niebedgcych
pracownikami MIR-PIB ani uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego, instytutu
miedzynarodowego, Centrum tukasiewicz albo instytutu Sieci tukasiewicz, ktorych
pracownikiem jest osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora. Recenzentem nie
moze byé osoba, w stosunku do ktdrej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej
bezstronnosci.

3. Recenzentem moze by¢ osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora. Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca powyzszego warunku, ktdra
jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa
uzna, ze osoba ta posiada znaczgce osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych,
ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

4. Recenzenci sporzadzajg recenzje w formie papierowej i elektronicznej w terminie
dwéch miesiecy od dnia otrzymania rozprawy doktorskiej, przy czym:

a. recenzja musi zawiera¢ jasno sformutowang konkluzje pozytywng lub
negatywng ze szczegdétowym uzasadnieniem;

b. w uzasadnionych przypadkach Rada Naukowa moze zwrdcic¢ sie do recenzenta
0 uzupetnienie recenzji w wyznaczonym terminie, szczegdlnie gdy recenzja nie
spetnia wymogow ustawowych lub gdy w tresci recenzji przewazajg uwagi
negatywne, a jej konkluzja jest pozytywna.

5. Recenzent ma prawo ztozenia wniosku o wyrdznienie rozprawy doktorskiej. Wniosek
ten wymaga uzasadnienia.

6. Zmiana recenzenta mozliwa jest na pisemny, uzasadniony wniosek recenzenta lub z
wiasnej inicjatywy przez Rade Naukowa. Ztozenie powyzszego wniosku w szczegdlnosci
uzasadnia brak mozliwosci ztozenia recenzji przez recenzenta w wymaganym terminie.
Do wnioskdw w powyzszym zakresie stosuje sie odpowiednio postanowienia ust. 1-3
wyzej.

§7.

Zasady ustalania wysokosci optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w
trybie eksternistycznym oraz zwalniania z tej optaty

1. Osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym lub
zatrudniajgca jg jednostka wnosi na rzecz MIR-PIB optate za przeprowadzenie
postepowania.

2. Wysokos¢ optaty nie moze przekracza¢ kosztéw postepowania, uwzgledniajgcych w
szczegblnosci koszty wynagrodzen promotora Ilub promotoréw, promotora
pomocniczego i recenzentéw.



3. W przypadku nauczyciela akademickiego albo pracownika naukowego koszty
postepowania ponosi zatrudniajgca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub
instytut miedzynarodowy.

4. W przypadku pracownika naukowego MIR-PIB koszty postepowania ponosi MIR-PIB.

5. Optate za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
stanowig:

a. koszty wynagrodzenia promotordw i promotora pomocniczego w wysokosci
okreslonej w art. 184 ust. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz
nalezne sktadki na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami,

b. koszty wynagrodzenia trzech recenzentéw w wysokosci okreslonej w art. 184 ust.
3 pkt 1) ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz nalezne sktadki na
ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne zgodnie z obowigzujacymi przepisami,

c. koszty podrozy stuzbowych recenzentow, przewodniczgcego oraz cztonkdw, ktéra
okreslajag odrebne przepisy w sprawie naleznosci przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej jednostce sfery budzetowej z
tytutu podrézy stuzbowej,

d. optata za egzamin potwierdzajgcy znajomos$¢ nowozytnego jezyka obcego na
poziomie biegtosci jezykowej B2 w wysokosci faktycznie poniesionych kosztéw
zwigzanych w organizacjg egzaminu, w tym wynagrodzenia egzaminatora, jezeli
takowy zostanie przeprowadzony,

e. koszt wydania odpisu dyplomu doktorskiego w jezyku polskim w wysokosci 60 zt
oraz w jezyku angielskim 80 zt,

f. koszty administracyjne w wysokosci 35 % kosztéw, o ktorych mowa w pkt a - e.

6. MIR-PIB i osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora lub odpowiednio
zatrudniajagca jg jednostka, zawierajg umowe dotyczacg odptatnosci za
przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia doktora, wedtug wzoru ustalonego
przez Dyrektora.

7. W uzasadnionych przypadkach, na pisemny, uzasadniony wniosek osoby ubiegajacej
sie 0o nadanie stopnia doktora, po uzyskaniu pozytywnej opinii Rady Naukowej,
Dyrektor moze zwolni¢ z optaty w catosci lub w czesci. Dyrektor moze wezwaé do
uzupetnienia wniosku o zwolnienie poprzez wskazanie dodatkowych informacji lub
ztozenie dodatkowych dokumentéw, we wskazanym przez siebie terminie.

§ 8.
Tryb ztozenia rozprawy doktorskiej

1. Rozprawa doktorska prezentuje ogdlng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie
zootechnika i rybactwo oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy
naukowej.

2. Przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wtasnych badan naukowych
w sferze gospodarczej lub spotecznej.



Rozprawe doktorskg moze stanowic praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbior
opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutdw naukowych, praca projektowa,
konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa, a takze samodzielna i wyodrebniona
czesc pracy zbiorowej.

Do rozprawy doktorskiej dofacza sie streszczenie w jezyku angielskim, a do rozprawy
doktorskiej przygotowanej w jezyku angielskim réwniez streszczenie w jezyku polskim.
W przypadku gdy rozprawa doktorska nie jest pracg pisemng, dotacza sie opis w
jezykach polskim i angielskim.

Rozprawe doktorskg sktada sie w czterech egzemplarzach w wersji papierowej oraz na
elektronicznym nosniku danych. Streszczenie rozprawy obejmuje objetos¢ ok. 20 000
znakow w jezyku polskim i angielskim.

Jezeli rozprawe doktorska stanowi czes¢ pracy zbiorowej, osoba ubiegajgca sie o
nadanie stopnia doktora, przedktada oswiadczenie wszystkich jej wspdtautorow
okreslajgce indywidualny (procentowy) wktad kazdego z nich w jej powstanie.
Podmiot doktoryzujacy, nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony
rozprawy doktorskiej, udostepnia w BIP na swojej stronie podmiotowej rozprawe
doktorskg bedgcg pracg pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy
doktorskiej niebedgcej pracg pisemng oraz recenzje. W przypadku rozprawy
doktorskiej, ktérej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong, udostepnia sie
tylko recenzje z wytgczeniem tresci objetych tag tajemnica.

Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 7, niezwtocznie po ich udostepnieniu zamieszcza
sie w systemie, o ktorym mowa w art. 342 ust. 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce.

Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemng, podmiot doktoryzujgcy sprawdza jg
przed obrong z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktérym
mowa w art. 351 ust. 1 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

§9.

Egzamin doktorski

Rada Naukowa ustala jako dodatkowy warunek dopuszczenia kandydata do obrony
rozprawy doktorskiej uzyskanie pozytywnego wyniku z egzaminu doktorskiego z
dyscypliny, z ktorej jest przygotowana rozprawa doktorska.

Egzamin doktorski przeprowadza Komisja Doktorska na swoim posiedzeniu.

W posiedzeniu Komisji doktorskiej przeprowadzajgcej egzamin doktorski moga
uczestniczy¢ réwniez promotor, promotorzy lub promotor pomocniczy
oraz recenzenci, jednakze bez prawa gtosu.

Komisja Doktorska okresla iprzedstawia kandydatowi zakres iforme egzaminu
doktorskiego  orazdate, godzine itryb posiedzenia, na ktérym zostanie
przeprowadzony egzamin doktorski naco najmniej 14 dni przed wyznaczonym
terminem.

Wynik egzaminu ocenia sie wskali ocen: bardzo dobry, dobry, dostateczny,
niedostateczny. Ocena niedostateczna oznacza negatywny wynik egzaminu.



Na wniosek kandydata ztozony Przewodniczgcemu Komisji Doktorskiej w terminie
14 dni od dnia wystawienia oceny negatywnej przeprowadza sie powtorny egzamin
w terminie uzgodnionym z kandydatem, nie wczesniej jednak niz po uptywie jednego
miesigca od dnia przystgpienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wiecej niz raz.
Negatywny wynik egzaminu stanowi podstawe dla Rady Naukowej do odmowy
dopuszczenia do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.

Protokot z egzaminu doktorskiego zawiera w szczegdlnosci tres¢ zadanych pytan
oraz ocene odpowiedzi.

§ 10.
Dopuszczenie do obrony rozprawy doktorskiej

Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktdra uzyskata
pozytywne recenzje od co najmniej dwdch recenzentow, z zastrzezeniem § 9 ust. 7.
Rada Naukowa po zapoznaniu sie z rozprawg doktorskg, opiniami promotora lub
promotordw oraz recenzjami, podejmuje w formie uchwaty postanowienie w sprawie
dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej.

Na postanowienie Rady Naukowej o odmowie dopuszczenia do obrony przystuguje
zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowe;.

§ 11.
Obrona rozprawy doktorskiej

Komisja Doktorska wyznacza termin, miejsce i sposdb przeprowadzenia obrony
rozprawy doktorskiej.

Podmiot doktoryzujgcy, nie pézniej niz 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony
rozprawy doktorskiej udostepnia w BIP na swoje]j stronie podmiotowej, informacje o
terminie, miejscu i sposobie jej przeprowadzenia

Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny, z wytagczeniem obrony rozprawy
doktorskiej, ktorej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong

Obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie na publicznym posiedzeniu Komisji
Doktorskiej z udziatem co najmniej dwdch recenzentéw i promotora lub promotoréow.
Na posiedzenie sg zaproszeni wszyscy cztonkowie Rady Naukowej. Obrona rozprawy
doktorskiej moze by¢ przeprowadzona poza siedzibg podmiotu doktoryzujgcego przy
uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej, zgodnie z art. 191 ust. 1a ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce.

Posiedzeniu przewodniczy Przewodniczacy Komisji Doktorskiej. Na posiedzeniu
promotor przedstawia charakterystyke naukowa kandydata.

Nastepnie kandydat przedstawia gtéwne tezy, wyniki i wnioski rozprawy doktorskiej,
po czym recenzenci przedstawiajg swoje recenzje. W przypadku nieobecnosci
recenzenta, Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej odczytuje recenzje w catosci.

Po przedstawieniu recenzji, osoba ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora odnosi
sie do uwag oraz pytan w nich zawartych. Recenzenci wyrazajg nastepnie opinie czy
odpowiedzi sg satysfakcjonujace, z mozliwoscia zadania dodatkowych pytan.
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10.

11.

12.

Po przedstawieniu recenzji i odpowiedziach osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia
doktora, odbywa sie dyskusja, w ktérej mogg zabierac gtos i zadawacd pytania wszyscy
obecni na posiedzeniu.

Kandydat ustosunkowuje sie do uwag i pytan zgtoszonych podczas dyskusji. Dyskusje
zamyka Przewodniczgcy Komisji Doktorskie;j.

Po zakonczeniu obrony Komisja Doktorska odbywa posiedzenie niejawne, na ktorym
oceniany jest przebieg publicznej obrony rozprawy doktorskiej i w gtosowaniu tajnym
jest podejmowana uchwafta w sprawie przyjecia publicznej obrony rozprawy
doktorskiej lub uchwata w sprawie odmowy przyjecia publicznej obrony rozprawy
doktorskiej z uzasadnieniem Komisji Doktorskiej. W posiedzeniu mogg takze
uczestniczyc¢ recenzenci i promotor lub promotorzy bez prawa gtosu.

W przypadku podjecia uchwaty w sprawie przyjecia publicznej obrony rozprawy
doktorskiej, Komisja Doktorska przegtosowuje wniosek do Rady Naukowej w sprawie
nadania stopnia doktora i przygotowuje projekt uchwaty Rady Naukowej w sprawie
nadania stopnia doktora. W przypadku podjecia uchwaty w sprawie odmowy przyjecia
publicznej obrony rozprawy doktorskiej, Komisja Doktorska przygotowuje projekt
uchwaty Rady Naukowej w sprawie odmowy nadania stopnia doktora.

Sekretarz Komisji Doktorskiej sporzgdza protokoét z obrony rozprawy doktorskiej
obejmujgcy zaréwno obrone publiczng, jak i posiedzenie niejawne Komisji Doktorskie;.

§12.
Nadanie stopnia doktora

Na posiedzeniu Rady Naukowej, Przewodniczacy Komisji Doktorskiej przedstawia
odpowiednio: wniosek Komisji Doktorskiej w sprawie nadania stopnia doktora i projekt
uchwaty Rady Naukowej w sprawie nadania stopnia doktora albo uchwate Komisji
Doktorskiej w sprawie odmowy przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej i
projekt uchwaty Rady Naukowej w sprawie odmowy nadania stopnia doktora.

Rada Naukowa podejmuje decyzje, w formie uchwaty, o nadaniu stopnia doktora albo
o odmowie nadania stopnia doktora. Decyzje podpisang przez Przewodniczgcego Rady
Naukowej, dorecza sie kandydatowi.

Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do Rady
Doskonatosci Naukowej, wnoszone za posrednictwem Rady Naukowe;.

Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyzji.

Rada Naukowa przekazuje odwotanie Radzie Doskonatosci Naukowej wraz ze swojg
opinig i aktami sprawy w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania.

§13.
Dyplom doktorski i wyrdznienie rozprawy doktorskiej

Osoba, ktérej nadano stopiern doktora, otrzymuje dyplom doktorski oraz odpis
dyplomu.
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2. Na wniosek tej osoby wydaje sie odpis dyplomu w jezyku angielskim, francuskim,
hiszpanskim, niemieckim, rosyjskim lub facinie.

3. W przypadku, o ktérym mowa w art. 185 ust. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce, osoba, ktérej nadano stopien doktora, otrzymuje wspdlny dyplom doktorski
wydany przez podmioty nadajgce stopien doktora albo dyplom doktorski wydany przez
jeden z podmiotow, wskazany w umowie. Jezeli postepowanie w sprawie nadania
stopnia doktora jest prowadzone z udziatem podmiotu zagranicznego, umowa, o ktore;j
mowa w art. 185 ust. 2 tej ustawy, moze okresla¢, ze osoba, ktorej nadano stopien
doktora, otrzymuje dyplom doktorski wydany przez ten podmiot oraz: 1) dyplom
doktorski wydany przez podmiot systemu szkolnictwa wyzszego i nauki nadajgcy
stopien doktora albo 2) wspdlny dyplom doktorski wydany przez podmioty systemu
szkolnictwa wyzszego i nauki nadajgce stopien doktora albo dyplom doktorski wydany
przez jeden z tych podmiotdéw, wskazany w umowie.

4. Jezeli cho¢ jeden z recenzentdw, zgodnie § 6 ust. 5, ztozyt wniosek o wyrdznienie
rozprawy doktorskiej, Komisja Doktorska, po podjeciu uchwaty w sprawie przyjecia
publicznej obrony rozprawy doktorskiej, przegtosowuje wniosek do Rady Naukowej w
sprawie wyrdznienia rozprawy. Komisja Doktorska, w uzasadnionych przypadkach,
moze takze przegtosowac przedmiotowy wniosek z wtasnej inicjatywy. W przypadku
pozytywnego wniosku Komisji Doktorskiej, Rada Naukowa moze podjg¢ uchwate w
sprawie wyrodznienia rozprawy doktorskie;j.

§ 14.
Postanowienia koncowe

1. W sprawach nieuregulowanych niniejszym regulaminem decyzje podejmuje Rada
Naukowa.

2. Zatgczniki do niniejszego regulaminu stanowigce jego integralng czes¢:
1. wzor wniosku o wyznaczenie promotora lub promotorow albo promotora i
promotora pomocniczego,
2. zatgcznik okreslajgcy efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK i procedure
tej weryfikacji,
3. wzdr wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

Dokument podpisany
Gdynia, dnia 2 grudnia 2024 r. - przez Mariusz Remigiusz

Sapota
Data: 2024.12.03 15:39:56
CET
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Zatacznik nr 1

do Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Morskim
Instytucie Rybackim — Panstwowym Instytucie Badawczym z dnia 2 grudnia 2024 r.

Imie i nazwisko:

Adres zamieszkania/korespondencyjny:
Adres mailowy:

Tel. kontaktowy:

Numer PESEL:

/miejscowosé i data/

Rada Naukowa MIR-PIB

za posrednictwem
Dyrektora MIR-PIB

WNIOSEK
O WYZNACZENIE PROMOTORA LUB PROMOTOROW
ALBO PROMOTORA | PROMOTORA POMOCNICZEGO

Niniejszym, na podstawie art. 217 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce oraz § 3 ust. 1i 2 Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego
doktora w Morskim Instytucie Rybackim — Paristwowym Instytucie Badawczym zwracam sie z
whnioskiem o wyznaczenie mi przez Rade Naukowg MIR-PIB, jako osobie ubiegajgcej sie o
nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, promotora / promotoréw / promotora i

.......................................................................................... (proponowany tytut rozprawy
doktorskiej).

Na promotora / promotoréw proponuje:
............ (imie, nazwisko, stopien lub tytut naukowy oraz afiliacje promotora lub promotorow)

Na promotora pomochiczego proponuje:
............ (imie, nazwisko, stopien lub tytut naukowy oraz afiliacje promotora pomocniczego)

/Podpis/
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W zafaczeniu sktadam:

1.
2.

konspekt (temat, tezy) rozprawy doktorskiej,

indywidualny plan badawczy oraz harmonogram prac badawczych i przygotowania rozprawy
doktorskiej,

informacje o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,
jezeli osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora ubiegata sie uprzednio o nadanie stopnia
doktora,

zyciorys zawierajacy m.in. informacje o wyksztatceniu, zatrudnieniu i dorobku naukowym, w tym
wykaz prac naukowych, publikacji oraz informacji o dziatalnos$ci popularyzujgcej nauke,

potwierdzong kopie dyplomu ukornczenia studiéw magisterskich albo rownorzednych lub kopie
dyplomu, o ktéorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce, dajacego prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktérego
systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata,

zgode proponowanego promotora wraz z jego oswiadczeniem o spetnieniu wszystkich wymagan
dotyczacych tej funkcji oraz opinig na temat dziatalnosci naukowej osoby ubiegajgcej sie o nadanie
stopnia doktora,

w przypadku promotora lub promotora pomocniczego spoza MIR-PIB wymagane jest dotgczenie do
whniosku informacji o dziatalnosci naukowej kandydata na promotora lub promotora pomocniczego,
zobowigzanie osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora lub odpowiednio jednostki
zatrudniajacej, do pokrycia opfaty za postepowanie zgodnie z formularzem ustalonym przez Dyrektora
MIR-PIB.
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Zatacznik nr 2

do Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Morskim
Instytucie Rybackim — Panstwowym Instytucie Badawczym z dnia 2 grudnia 2024 r.

SPOSOB WERYFIKACJI EFEKTOW UCZENIA SIE DLA KWALIFIKACJI NA POZIOMIE 8 PRK W
PRZYPADKU OSOB UBIEGAJACYCH SIE O NADANIE STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA W TRYBIE
EKSTERNISTYCZNYM

§1.

Weryfikacja efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w przypadku osoby ubiegajgcej
sie 0 nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, zwana dalej ,weryfikacjg”, jest
przeprowadzana w zakresie nastepujacych efektéw uczenia sie:

P8U_W: zna i rozumie sSwiatowy dorobek naukowy i tworczy oraz wynikajgce z niego implikacje dla
praktyki

P8U_U: potrafi dokonywac analizy i tworczej syntezy dorobku naukowego i twérczego w celu
identyfikowania i rozwigzywania probleméw badawczych oraz zwigzanych z dziatalnosciag
innowacyjng i twdrczg; tworzy¢ nowe elementy tego dorobku; samodzielnie planowac¢ wtasny rozwéj
oraz inspirowac rozwoj innych osdb; uczestniczy¢ w wymianie doswiadczen i idei, takze w sSrodowisku
miedzynarodowym

P8U_K: jest gotdéw do niezaleznego badania powiekszajgcego istniejgcy dorobek naukowy i twérczy;
podejmowania wyzwan w sferze zawodowej i publicznej z uwzglednieniem:

e ich etycznego wymiaru

e odpowiedzialnosci za ich skutki oraz ksztattowania wzoréw wifasciwego postepowania w takich
sytuacjach

P8S_WG: zna i rozumie w stopniu umozliwiajgcym rewizje istniejgcych paradygmatow — sSwiatowy
dorobek, obejmujacy podstawy teoretyczne oraz zagadnienia ogdlne i wybrane zagadnienia
szczegdtowe — wiasciwe dla dyscypliny naukowej lub artystycznej gtdwne tendencje rozwojowe
dyscyplin naukowych lub artystycznych, w ktdérych odbywa sie ksztatcenie metodologie badan
naukowych zasady upowszechniania wynikéw dziatalno$ci naukowej, takze w trybie otwartego
dostepu

P8S_WK: zna i rozumie fundamentalne dylematy wspotczesnej cywilizacji; ekonomiczne, prawne,
etyczne i inne uwarunkowania dziatalnosci naukowej; podstawowe zasady transferu wiedzy do sfery
gospodarczej i spotecznej oraz komercjalizacji wynikéw dziatalnosci naukowej i know-how
zwigzanego z tymi wynikami

P8S_UW (wykorzystanie wiedzy): potrafi wykorzystywaé¢ wiedze z rdinych dziedzin nauki lub
dziedziny sztuki do twodrczego identyfikowania, formutowania i innowacyjnego rozwigzywania
ztozonych problemdw lub wykonywania zadan o charakterze badawczym, a w szczegdlnosci:

e definiowac cel i przedmiot badan naukowych, formutowacd hipoteze badawcza

¢ rozwija¢ metody, techniki i narzedzia badawcze oraz twérczo je stosowac wnioskowac na podstawie
wynikéw badan naukowych

e dokonywac krytycznej analizy i oceny wynikéw badan naukowych, dziatalnosci eksperckiej i innych
prac o charakterze twdérczym oraz ich wktadu w rozwdj wiedzy

e transferowac wyniki dziatalnosci naukowej do sfery gospodarczej i spotecznej

P8S_UK (komunikowanie sie): potrafi komunikowa¢ sie na tematy specjalistyczne w stopniu
umozliwiajgcym aktywne uczestnictwo w miedzynarodowym srodowisku naukowym upowszechnia¢
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wyniki dziatalnosci naukowej, takze w formach popularnych, Inicjowa¢ debate, uczestniczy¢ w
dyskursie naukowym, postugiwac sie jezykiem obcym na poziomie B2 Europejskiego Systemu Opisu
Ksztatcenia Jezykowego w stopniu umozliwiajgcym uczestnictwo w miedzynarodowym srodowisku
naukowym i zawodowym

P8S_UO (organizacja pracy): potrafi planowac i realizowac indywidualne i zespotowe przedsiewziecia
badawcze lub twdrcze, takze w sSrodowisku miedzynarodowym

P8S_UU (uczenie sie): potrafi samodzielnie planowac i dziata¢ na rzecz wtasnego rozwoju oraz
inspirowac i organizowac rozwdj innych osdb planowaé zajecia lub grupy zajec i realizowacd je z
wykorzystaniem nowoczesnych metod i narzedzi

P8S_KK (krytyczne podejscie): jest gotéw do krytycznej oceny dorobku w ramach danej dyscypliny
naukowej lub artystycznej krytycznej oceny wtasnego wktadu w rozwéj danej dyscypliny naukowej
lub artystycznej uznawania znaczenia wiedzy w rozwigzywaniu problemdéw poznawczych i
praktycznych

P8S_KO (wypetnianie zobowigzan spotecznych): jest gotow do wypetniania zobowigzan spotecznych
badaczy i twércéw; Inicjowania dziatan na rzecz interesu publicznego; myslenia i dziatania w sposdb
przedsiebiorczy

P8S_KR (rola zawodowa): jest gotéw do podtrzymania i rozwijania etosu $srodowisk badawczych i
twoérczych, w tym:

¢ prowadzenia dziatalnosci naukowej w sposdb niezalezny

e respektowania zasady publicznej wtasnosci wynikéw dziatalnosci naukowej, z uwzglednieniem
zasad ochrony witasnosci intelektualnej.

§2.

1. Weryfikacje, w zakresie okreslonym w § 1, przeprowadza Komisja Weryfikacyjna, powotana
przez Przewodniczgcego Rady Naukowej MIR-PIB, zwana dalej Komisjg Weryfikacyjna.

2. Weryfikacja, o ktérej mowa w ust. 1, jest przeprowadzana w szczegdlnosci na podstawie:

1) realizacji badan stanowigcych podstawe do przygotowania rozprawy doktorskiej;
2) przygotowania rozprawy doktorskiej;

3) realizacji programu studiéw podyplomowych przygotowujgcych do uzyskania stopnia
doktora;

4) innych osiggnie¢ naukowych, zawodowych i dydaktycznych, do ktdrych w szczegdlnosci
zalicza sie: publikacje naukowe w czasopismach punktowanych z listy MNIE, publikacje
popularnonaukowe, prezentowanie wynikdéw na konferencjach, sympozjach lub seminariach
naukowych, udziat lub kierowanie projektami badawczymi, organizacje lub wspétorganizacje
konferencji naukowej, prowadzenie lub wspdtprowadzenie zaje¢ ze studentami,
prowadzenie seminariow lub wyktadow.

3. Weryfikacja jest przeprowadzana w oparciu o dokumenty, w szczegdlnosci takie jak
dyplomy ukonczenia studiow, studiow podyplomowych, dokumenty poswiadczajgce realizacje
programu studidow doktoranckich, dokumenty potwierdzajace inne osiggniecia i aktywnosci
naukowe, takie jak udziat w konferencjach, szkoleniach, warsztatach, prowadzenie zaje¢, udziat
w projektach badawczych, dokumenty poswiadczajgce znajomos$¢ nowozytnych jezykdéw
obcych, oswiadczenia promotora.
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§3.
W przypadku gdy weryfikacja nie jest mozliwa do przeprowadzenia na podstawie osiggniec¢ lub

dokumentéw wskazanych w § 2 ust. 2 i 3, Komisja Weryfikacyjna przeprowadza rozmowe
kwalifikacyjng w celu weryfikacji efektdw uczenia sie wskazanych w § 1.
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Zatacznik nr 3

do Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w Morskim
Instytucie Rybackim — Panstwowym Instytucie Badawczym z dnia 2 grudnia 2024 r.

Imie i nazwisko:

Adres zamieszkania/korespondencyjny:
Adres mailowy:

Tel. kontaktowy:

Numer PESEL:

/miejscowosé i data/

Rada Naukowa MIR-PIB

za posrednictwem
Dyrektora MIR-PIB

WNIOSEK
O PRZEPROWADZENIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
W DZIEDZINIE NAUK ROLNICZYCH W DYSCYPLINIE ZOOTECHNIKA | RYBACTWO

Niniejszym, na podstawie art. 189 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
inauce oraz § 5 ust. 1, 2 i 4 Regulaminu postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego
doktora w Morskim Instytucie Rybackim — Parnistwowym Instytucie Badawczym wnosze o
przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania mi stopnia naukowego doktora w
dziedzinie nauk rolniczych w dyscyplinie zootechnika i rybactwo na podstawie rozprawy

”

doktorskiej pt.: Jpeerreerieresteesrnneerreraeres przygotowane;j pod kierunkiem

Oswiadczam, ze zatgczona rozprawa doktorska nie byta podstawg do ubiegania sie o nadanie
stopnia naukowego doktora w innym postepowaniu.

Oswiadczam, ze rozprawa doktorska zostata przygotowana w trybie eksternistycznym, poza
szkotg doktorska.

/Podpis/

W zatgczeniu sktadam:
1. dokumenty potwierdzajgce spetnienie wymagan, o ktérych mowa w art. 186 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce — w oryginale lub odpisie poswiadczonym przez notariusza,
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certyfikat lub dyplom ukoriczenia studidow, poswiadczajgcy znajomosé nowozytnego jezyka obcego na
poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2 — w oryginale lub odpisie poswiadczonym przez
notariusza,

co najmniej 1 artykut naukowy lub 1 monografie naukowg, spetniajgce wymagania okreslone w art.
186 ust. 1 pkt 3 lit. a i b ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, ktérych autorem lub
wspétautorem jest wnioskodawca,

w przypadku publikacji wieloautorskiej — oswiadczenie okreslajgce indywidualny wktad (zakres
wykonanych prac) wnioskodawcy, przy czym oswiadczenie to musi by¢ podpisane przez wszystkie
osoby wskazane jako wspoétautorzy danej publikacji,

rozprawe doktorska wraz z pozytywng opinig promotora lub promotoréw - w czterech egzemplarzach
W wersji papierowej oraz na elektronicznym nosniku danych,

dowdd uiszczenia optaty za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
(chyba, ze wnioskodawca jest zwolniony z optaty).
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