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Rybackie TAK dla

Konferencja Rybolowstwo —
potrzeba dzialania zorganizowana
przez Stowarzyszenie Rozwoju
Rybotéwstwa i Morski Instytut
Rybacki w dniu 12 maja 2003
potwierdzita rybackie TAK dla Unii
Europejskiej. Stowarzyszenia
rybackie zdajac sobie sprawg z
zagrozefi, wyzwan i szans widza
iIstotne korzy$ci dla polskiego
rybotéwstwa z wejscia Polski do Unii
Europejskiej. Polska w Unii
Europejskiej to okreslona polityka
rybacka uwzgledniajaca nie tylko

konieczno§¢ ochrony zasobow, ale
rowniez ekonomiczng oplacalnosé ich
eksploatacji i zapewnienie w
sytuacjach kryzysowych koniecznych
oston socjalnych.

To rowniez organizacja rynku
rybnego i zapewnienie konsumentowi
produktow o gwarantowanej jakosci.
Ale Unia Europejska to tez wiele
probleméw i1 nowych wyzwan.
Mowiac TAK dla Unii polscy rybacy
pokazuja, Zze gotowi sa z nimi sie
zmierzyc.
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Dorsz a sprawa polska

Melchior

Wankowicz przeszed!

do historii polskiego
ryboléwstwa méwige
.Jedzcie dorsze ... ... itp. "
Powiedzenie niewatpliwie
odzwierciedlalo prawde
tamtych czasow, kiedy
dorszy byto w bréd, a
brakowalo lodu, wiec ryby
docieraly do centralnej
Polski i na Slgsk w stanie
daleko posunietego rozkia-
du. Dzis pewnie Wankowicz
znalaztby bardziej chwaleb-
ne powiedzenia na temat
dorsza, ktéry staf sie
Jezyczkiem u wagi w
optacalnosci polskiego
rvbolowstwa. To glownie o
dorsze toczq sie boje w
rybolowstwie battyckim, nie
tylko w Polsce, ale i w
innych krajach z nami
sqsiadujqcych.

dorszu byto gloéno, kiedy

dwa lata temu Migdzynaro-
dowa Rada Badan Morza suge-
rowala, aby ze wzgledu na kata-
strofalny stan zasobow catkowi-
cie wstrzymac polowy dorsza na
Battyku i tym samym umozliwié
szybsze odbudowanie sie stada.
Migdzynarodowa Komisja Ry-
boléwstwa Morza Battyckiego
akceptujac ocene stada, nie za-
mknegta jednak catkowicie poto-
wow, ale przygotowata Diugo-
terminowy Program Odbudowy
Zasoboéw Dorsza. Wigzalo sie to
z drastycznym ograniczeniem
wielkosci polowédw 1 wprowa-
dzaniem narzedzi polowéw o
zwigkszonej selektywnosci.
Wielkos¢ kwoty polowowe;j
ustanowiono na poziomie zale-
dwie nieco ponad 10% najlep-
szych historycznie polow6w.
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czywiscie bolesnie do-
tknelo to réwniez i pol-
skich rybakéw bowiem

w tym samym okresie ilo¢ stat-
kow i rybakéw lowiacych dor-
sza nie ulegla zmianie. A zatem
efektywnod¢ ekonomiczna ich
polowow ulegla drastycznemu
pogorszeniu.

aka sytuacja niewatpliwie i

w zrozumialy sposéb powo-
duje napigcia spoteczne i frustra-
cje rybakow. Myéle jednak, ze
niezaleznie od sytuacji, w jakiej
sig ryboldwstwo znajduje, sto-
warzyszenia rybackie nie powin-
ny tracié¢ zdrowego rozsadku i
rozpowszechniaé demagogicz-
nych informacji, jak tez wysu-
wac nierealnych propozycji. Bo
prowadzi to do zamgtu i niepo-
trzebnych nadziei i tak juz wy-
starczajaco sfrustrowanych ry-
bakow.
W ostatnim okresie ukazaly sig
publikacje krytykujace dzialal-
no$¢ Migdzynarodowej Komisji
Rybotéwstwa Morza Baltyckie-
go i podwazajace sens jej dzia-
tania. Wydaje sig, Ze autorzy tej
publikacji maja raczej powierz-
chowng wiedzg na jej temat, jak
i o funkcjonowaniu regional-
nych organizacji rybackich, oraz
zapominaja, ze MKRMB to nie
Sekretariat Komisji w Warsza-
wie, a jej czlonkowie. Polska jest
jednym z nich, i to jednym z naj-
wiekszych, powaznie sie licza-
cych. Polskie stanowisko jest
corocznie konsultowane ze sto-

warzyszeniami rybackimi i reali-
zowane w trakcie kolejnych se-
sji. Oczywiscie, stanowisko to
nie moze rozmijac sig ze zdro-
wym rozsadkiem i podstawowg
wiedzg naukows.

Istniejq r6zne opcje wdrazania
postanowien i regulacji
MKRMB. Ostatnio niektére pu-
blikacje propagowaly szwedzki
model zarzadzania rybotow-
stwem, szczegolnie polowami
dorsza. Jest to niewatpliwie
cieckawa propozycja do dysku-
sji, ale trzeba juz na wsigpie
przyja¢ do wiadomosci, ze
szwedzki model byt do tej pory
modelem olimpijskim, ktérego
wigkszo$¢ polskich rybakow
nie akceptuje, bo nie zapewnia
on stabilno$ci i preferuje
przede wszystkim duze, spraw-
ne jednostki. W roku 2003
Szwecja wprowadzila znacznie
bardziej skomplikowany sys-
tem przyznawania dwutygo-
dniowych kwot polowowych
na poszczegoblne jednostki i nie
sadze by ten system wywolatl
zachwyt naszych rybakow.
Stad tez, obiecujac raj warto
przedtem wiedzie¢, Ze napraw-
de jest to ten obiecany.

Polowy dorsza w koncu roku
ubieglego i na poczatku bie-
Zacego charakteryzowaly sig wy-
stepowaniem znacznych ilosci
miodziezy dorsza, co wskazywa-
toby na wystapienie nowych,
bardziej licznych rocznikow.

Niestety ten miody dorsz, zwa-
ny potocznie ,bolkiem”, stal
sig przedmiotem polowow
przemystowych. Pisalismy o
szkodliwosci tych polowow i
koniecznosci ich natychmiasto-
wego zaprzestania. Nastapita
poprawa sytuacji, ale problemy
z selektywnos$cig wiokow dor-
szowych, a raczej jej ograni-
czaniem w panstwach unij-
nych, spowodowaly ostra akcjg
Komisji Europejskiej, o ktorej
piszemy w odrgbnym artykule.
Ciag dalszy tej sprawy niewat-
pliwie nastapi.

Niemniej jednak wystapie-
nie w polskich potowach
duzej ilo$ci mtodziezy dorsza i
poprawa polowdw na przelomie
roku wzbudzily entuzjazm u
niektorych do tego stopnia, ze
formalnie zgtoszono do Depar-
tamentu Rybotéwstwa koniecz-
nos¢ zwigkszenia na kolejnej
Sesji MKRMB kwoty potowo-
wej na dorsza od 300% do
500% (11!1) Swiadczy to wybu-
jatych oczekiwaniach wniosko-
dawcow, ktorzy nie zdajg sobie
sprawy z realiow, lub nie cheg
ich przyja¢ do wiadomosci.
Wydaje sie wiec celowe, aby
przedstawi¢ Czytelnikom me-
chanizm ustanawiania limitow
potowowych przez MKRMB
oraz wstepne prognozy kwot
potowowych na rok 2004, Prze-
stawia to osobny artykul prof.
J. Horbowego.

Zbigniew Karnicki
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¢ Stah zasobéw rvb Battyku ;
i wstepne propozycie TAC na rok 2004

Zarzadzanie zasobami Baltyku
— podstawy prawne,
organizacje miedzynarodowe

W 1973 roku w Gdansku zostala podpisana
Konwencja o rybotéwstwie i ochronie zaso-
boéw zywych Morza Battyckiego i Beltow
(Konwencja Gdanska). Stronami Konwen-
cji sq panstwa nadbaltyckie, w tym Polska.
Podpisujac Konwencje Strony zobowigzaty
sig dzieli¢ odpowiedzialno$¢ za ochrong Zy-
wych zasobow morskich Baltyku oraz racjo-
nalnie je wykorzystywac. Artykul V Kon-
wencji mowi, ze Strony beda ,,.. blisko
wspolpracowaé w celu zachowania i wzro-
stu zywych zasobow Battyku i Beliow oraz
uzyskiwania optymalnych polowéw i, w
szczegOlnosci, rozszerzac i koordynowaé
badania w tym zakresie ...”.

Do wprowadzania w zycie Artykutu V
powotlana zostata Migdzynarodowa Komi-
sja Rybolowstwa Morza Baltyckiego
(IBSFC). Komisja zarzgdza zasobami zywy-
mi Baltyku, ustalajac limity polowowe dla
intensywnie eksploatowanych gatunkéw ryb
oraz wprowadzajac tzw. techniczne $rodki
ochrony zasobéw (np. minimalny wymiar lo-
wionych ryb, wielkoé¢ oczka sieci, rejony i
okresy zamknigte dla polowow). IBSFC nie
prowadzi badan stanu zasobow, cho¢ powo-
tuje swoje naukowo-techniczne grupy robo-
cze do rozwiazania i opiniowania pewnych

spraw. Doradea naukowym Komisji Baltyc-
kiej jest Migdzynarodowa Rada do Badan
Morza (ICES) - miedzynarodowa organiza-
cja naukowa zatozona 100 lat temu, skupia-
jaca obecnie 19 panstw Europy oraz USA i
Kanade. ICES koordynuje badania zasobow
zywych Baltyku oraz w specjalnym opraco-
waniu (ekspertyzie) przedstawia Komisji
Baltyckiej ocene stanu tych zasobow, pro-
ponujge jednoczesnie §rodki zaradcze, ma-
jace zapobiec przelowieniu stad oraz prowa-
dzi¢ do odbudowy stad juz przelowionych
(limity potlowowe, techniczne srodki ochro-
ny, plany odbudowy stad).

W pracach- ICES uczestnicza m.in.
panstwa nadbattyckie, w tym Polska. Na-
ukowey i eksperci tych panstw na corocz-
nych spotkaniach dokonujg syntezy wyni-
kéw prowadzonych przez poszczegdlne
panstwa badan naukowych. Ta synteza jest
podstawg wspomnianej wyzej ekspertyzy
ICES. Szeroki zakres wspoipracy migdzy-
narodowej przy zarzadzaniu zasobami Bal-
tyku jest konieczny ze na wzgledu migdzy-
narodowy charakter eksploatacji tych zaso-
bow - poszezegblne jednostki biologiczne
(populacje) zwykle sg rozprzestrzenione w
obszarach morskich kilku panstw nadbai-
tyckich. Droge od wypracowywania opinii
o stanie zasobdw po zarzadzanie tymi za-
sobami przedstawiono schematycznie na
diagramie 1.

Polityka N a u k a
MKRMB Komitety ICES
- _ACEM 2
Miedzynaradowa Komis ora- Komitel Doradcz:
: gyb);mws:wa Marza » éﬁﬁ‘ Za{rz.a_dzania Zasob:mi]
Baltyckiego)
Ostateczna forma ekspertyzy
ICES
v wery‘ }ikacja
Grupy Robocze ICES
Kwoty polowowe (naukowcy panstw czlon-
Zalecenia kéw ICES, w tym MIR)
ochronne Synteza badan: Paristwa, czlonkowie
- Ocena i prognoza stanu }Iane ICES
zasobow )
- Prognozy polowdw Badania biologiczno-
- Wielko$¢ dopuszczal- rybackie
nych potowow (TAC)
- Techniczne zalecenia
ochronne
Diagram 1. Droga od badan naukowych po ydzanie bami Balty

Metodyka oceny zasobéw

Metody oceny stanu zasobow rybackich
mozna podzieli¢ na dwie grupy (diagram 2):
— metody eksperymentalne (np. bada-
nia za pomoca zaciagéw dennych, ocena za-
sobéw metodami hydroakustycznymi, oce-
na iloéci zlozonej ikry i liczebnosSci larw),

— metody oparte na modelach matema-
tycznych (dynamika stada jest opisana ukia-
dami réwnan okre$lajacych np. procesy uzu-
pelienia stada, wzrostu osobniczego, §mier-
telnoéci naturalnej, polowowej, tzw. niewy-
jasnionej — te rownania przekladaja si¢ na
iloSciowa ocene wielkoéci zasobow 1 jej pro-
gnozg).

Obecnie uwaza sig, ze modele matema-
tyczne sa bardziej wiarygodnym podejéciem
do oceny dynamiki stad i mogg dostarczy¢
bezwzglednych ocen biomasy. Wyniki me-
tod eksperymentalnych sg zwykle traktowa-
ne jako warto$ci wzgledne, a nastgpnie uzy-
wane jako wskazniki w kalibracji metod ma-
tematycznych. Do podstawowych danych
uzywanych w modelach matematycznych na-
leza:

— struktura wielkosciowa i wiekowa,
struktura plei, proporcja ryb dojrzatych do
tarta w potowach,

— struktura wielkosciowa i wieckowa,
struktura pici, proporcja ryb dojrzatych do
tarta w stadzie,

— wielkos¢ polowow i ich sklad gatun-
kowy, wielko$¢ nakiadu polowowego i wy-
dajnoéci polowowej.

W celu pozyskania powyzszych danych
systematycznie zbierane sa proby ryb z po-
towow — ryby poddawane sa nastgpnie szcze-
golowym analizom ichtiologicznym. Ponad-
to, corocznie prowadzone sa migdzynarodo-
wo koordynowane rejsy badawcze, w kto-
rych ocenia sig stan zasob6w metodami eks-
perymentalnymi oraz uzyskuje wspomniane
wyzej cechy biologiczne stada. Od wielu lat
w tych rejsach bierze udziat r/v. Baltica.
Wielkoséé potowodw, ich sklad gatunkowy,
standaryzowang wielko$¢ nakladu potowo-
wego i wydajnosci polowowej ocenia sig na
podstawie statystyki potowow, dostgpnej w
Polsce m.in. w postaci danych z , Dzienni-
kéw okretowych statku rybackiego™. Wymie-
nione badania prowadza corocznie wszyst-
kie panstwa nadbaltyckie, w miarg mozliwo-
§ci w pelnym, podanym wyzej zakresie. W
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metody oceny zasobow

kalib-

metody

modele matematyczne ( racja

dane

Potowy | stado

yslyka ptlowowa

eksperymentalne

- rozkiad diugosci i wieku
- dojrzatos¢ plciowa

- struktura pici

- sktad pokarmu

- wielkos¢ polowow

- przyiow i "discard"

- nakfad potowowy

- wydajno$é polowowa

- wydajnosé polowow
badawczych

- akustyczna ocena
zasobow

- ilos¢ ikry, liczba larw

Diagram 2. Schemat przedstawiajacy typowy proces oceny zasobéw rybackich

MIR dokonuje sig rocznie okoto 600 analiz
ichtiologicznych prob ryb zaréwno z poto-
wow komercyjnych jak i badawczych, obej-
mujacych pomiary dhugoéci okoto 90-100
tys. ryb oraz okreslenie wieku okolo 15-16
tys. osobnikdw,

Zebrane przez wszystkie panistwa nad-
battyckie dane sg nastepnie analizowane i
kompilowane we wspotpracy migdzynaro-
dowej, koordynowanej przez ICES. Powo-
tane sa do tego celu specjalne grupy robo-
cze i studyjne. One tez dokonuja iloscio-
wej oceny stanu zasobéw. Ta ocena jest na-
stgpnie weryfikowana przez Komitet Do-
radczy do Zarzadzania Zasobami (ACFM)
| opracowywana jest ostateczna eksperty-
za dotyczgca stanu zasobdw, dopuszczal-
nych kwot polowowych i ewentualnie in-
nych (technicznych) $rodkéw ochrony za-
sobow.

Stan zasobdéw ryb Baltyku
wedlug grupy roboczej ICES

Przedstawiony nizej stan zasobdéw podsta-
wowych dla polskiego ryboléwstwa stad
battyckich odzwierciedla jedynie opinie gru-
py roboczej i nie jest ostateczng opinig ICES.
Pehna i oficjalna ekspertyza ICES odnoénie
stanu zasobow 1 dopuszczalnych kwot pofo-
wowych bgdzie dostepna pod koniec czerw-
ca, ok. 2 tygodnie po posiedzeniu Komitetu
Doradczego do Zarzadzania Zasobami
(ACFM). Zatem przedstawione tu opinie
odnosnie stanu zasobow moga ulec pewnym
korektom, a wskazania odnoénie doradza-
nych przez ICES wielkosci kwot polowo-
wych na 2004 rok sg oparte jedynie na przy-
puszczeniach, wynikajacych ze stanu stad.
Wspominane w tekécie podobszary staty-
styczne 22-24 obejmuja wody na zachad od
Bornholmu, a podobszary 25-32 — wody na
wschod od Bornholmu, Podobszary 30-31

to Zatoka Botnicka, a podobszar 32 — Zato-
ka Fifska.

ICES ocenia stan stada odnoszac jego
aktualng biomasg i intensywnos¢ eksploata-
cji (dmiertelnos¢ potowowa) do pewnych
wartosci progowych, ktére nie powinny byé
przekraczane, jesli chcemy utrzymac stabil-
ne zasoby i ryboléwstwo. Wartoéei progo-
we najczesciej wyznaczane sa na podstawie
historii dynamiki i eksploatacji stada oraz
jego produktywnosci. Jezeli aktualna bioma-
sa stada jest nizsza od odpowiedniej warto-
§ci progowej, to okreslamy stado jako znaj-
dujace sig poza biologicznie bezpiecznymi
granicami. Natomiast w przypadku, gdy
$miertelnos¢ polowowa przekracza wartosé
progowa, to oceniamy stado jako eksploato-
wane poza biologicznie bezpiecznymi gra-
nicami.

Stado dorszy podobszarow 22-24

Polowy dorszy zachodnio-baltyckich (pod-
obszary 22-24) w roku 2002 wynosily 24
tys. ton i byly nizsze o 30% od polowow
roku 2001. Byl to trzeci z kolei rok spad-
ku potowéw, zdecydowanie obecnie niz-
szych od §redniej wieloletniej. Polskie
potowy tego stada sa nieznaczne (zwykle
ponizej 1 tys. ton). Stan zasobow dorszy
zachodnio-baltyckich ma jednakze duze
znaczenie dla polskiego ryboléwstwa,
gdyz Komisja Baltycka ustala taczna kwote
polowowsa dla obu stad: zachodnio- i
wschodnio-baltyckiego. Na podstawie po-
towow badawczych oraz wynikow analiz sta-
tystycznych pokolenie roku 2001 oceniono
jako nieco liczniejsze od $redniej wielolet-
niej, a pokolenie roku 2002 — jako mniej licz-
ne od $redniej. Te dwa pokolenia bedg do-
minowaly w przysziorocznych polowach i
biomasie stada. Biomasa stada rozrodcze-
go ulegta dalszemu obnizeniu i na poczatku

roku 2003 wynosila ok. 19 tys. ton. S3 to
wartoSci znacznie wyzsze od poziomu bio-
masy z poczatku lat 90., ale i duzo nizsze
od biomasy osiaganej w pierwszej polowie
lat 80.

Stado znajduje sig¢ poza biologicznie
bezpiecznymi granicami. Jest ono bardzo
intensywnie eksploatowane, Stad jego bio-
masa i polowy, bgdac mocno zalezne od sity
aktualnie uzupelniajacego stado pokolenia,
znacznie fluktuujg. Ze wzgledu na fluktu-
owanie biomasy tego stada wokd6! wartoécei
progowych nie nalezy sie spodziewac, zeby
ICES doradzal istotny wzrost TAC w porow-
naniu z zaleceniami na rok 2003 (23-28 tys.
ton).

Stado dorszy podobszaréw 25-32

Oficjalne polowy tego stada w roku 2002
wynosity 50 tys. ton, co jest wartoécig o po-
nad 25% nizszg od polowéw roku poprzed-
niego i stanowi jedynie ok. 15% wysokich
polowow z lat 1980-1985. Polska zlowila
15 tys. ton dorszy — ok. 30% mniej niz w
roku 2001. Nadal potowy dorszy nie sg w
pelni raportowane, cho¢, ze wzgledu na
podjgte przez poszczegdlne panstwa kroki,
skala tego zjawiska jest prawdopodobnie
nizsza niz w polowie lat 90. Oceniajac za-
soby dorszy, potowy oficjalne w latach
2000-2002 powigkszono o potowy niera-
portowane, szacowane na ok. 35% polo-
wow oficjalnych.

Wysoka liczebnoé¢ pokolenia roku
2000, wystgpujacego bardzo licznie w po-
towach badawezych w ub. roku, nie znajdu-
je pelnego potwierdzenia. Jest to pokolenie
liczniejsze od éredniego, ale jedynie w skali
mato urodzajnych pokolen lat 90. Uzupei-
nienie stada w tych latach bylo stosunkowo
stabilne, ale wynosilo zaledwie 1/4 liczeb-
notuci bogatych pokolen z przetomu lat 70. i
80. W ostatnim dwudziestoleciu biomasa
stada tarfowego dorszy systematycznie ob-
nizala sig i w latach 1999-2003 wynosita
okoto 90-110 tys. ton, stanowigc niewiele
ponad 15% wysokiej biomasy z poczatku lat
80. (rys. 1).

Stado znajduje sig¢ poza biologicznie
bezpiecznymi granicami. Na niski stan za-
sobow dorszy wplynat zaréwno brak uro-
dzajnych pokolen po roku 1985 jak i zbyt
wysoka $miertelno$é polowowa. Sg pewne
przestanki wskazujace, Ze stan zasobdw jest
nieco lepszy od wyzej przedstawionego. Po-
twierdzenie badz zanegowanie tych opinii
bedzie mozliwe dopiero za 1-2 lata. W ubie-
glym roku ICES doradzata polowy nie wy-
zsze niz 29-32 tys. ton - zalecane potowy na
rok 2004 przypuszczalnie beda zblizone lub
nieco wyzsze.
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Rys. 2. Biomasa stada tartowego, potowy (tys. ton) oraz uzupeinienie w wieku 1 (mid) stada sledzi

podobszaréw 25-29+32 (bez Zatoki Ryskiej).

Stado $ledzi wiosennych
podobszarow 22-24 i obszaru III
(Kattegat i Skagerrak)

Polskie ryboldwstwo zainteresowane jest za-
sobami tego stada eksploatowanymi w za-
chodniej czesci Baltyku (podobszary 22-24).
W roku 2002 zlowiono tu 53 tys. ton $ledzi
- 0 15% mniej niz w roku 2001 oraz o ok.
50% mniej od wysokich potowow z lat 80.
Potowy Polski wynosily ok. 7 tys. ton, po-
dobnie jak w latach 1994-2000.
Uzupetnienie stada (podobszary 22-24
i obszar I1la) bylo w latach 90. stosunkowo

6

stabilne. Biomasa stada rozrodczego ob-
nizala si¢ z poziomu 330 tys. ton na po-
czatku lat 90., do 130-140 tys. ton w la-
tach 1998-2000. Ostatnio zanotowano
wzrost biomasy §ledzi do 180 tys. ton.
Smiertelnodé potowowa fluktuuje, najcze-
§ciej w granicach 0.5-0.6. Jest to $miertel-
noé¢ wysoka, znacznie przekraczajaca po-
tencjalne wartosci progowe. Oznacza to,
ze stado jest eksploatowane poza biolo-
gicznie bezpiecznymi granicami. Przy-
puszczalnie ICES zaleci TAC zbliZzone lub
nieco wyzsze od doradzanego na biezacy

rok (42 tys. ton).

Stado $ledzi podobszarow 25-29 i 32
(bez Zatoki Ryskiej)

Polowy tego stada w roku 2002 spadly do
130 tys. ton i byly o 10% nizsze od polo-
wow z roku 2001 oraz o polowe nizsze od
wysokich polowoéw z lat 70. i 80. Polska zto-
wita w 2002 roku prawie 29 tys. ton §ledzi,
co bylo warto$cia niemal identyczna z poto-
wami roku poprzedniego.

0Od polowy lat 70. biomasa rozrodcze]
czegdci stada systematycznie sig obnizala —
obecnie wynosi zaledwie 20% wartosci ob-
serwowanych w roku 1974 (rys. 2). Nalezy
podkreslic, ze na ten stan biomasy decydu-
jacy wplyw mialy malejace masy osobnicze
§ledzi, ktére zmniejszyly sig o okolo 50% w
latach 80. i 90. W roku 1998 nastapilo za-
trzymanie powyzszego trendu, a masy osob-
nicze $ledzi wzrosty o kilka procent, po czym
dalej nieznacznie rosty. W ostatnich latach
obserwujemy tendencjg do zmniejszania sig
uzupelnienia tego stada. Smiertelnosé polo-
wowa stada w latach 1995-2002 znaczaco
wzrastala, osiagajac wartoscei 0.4 - 0.5, dwu-
krotnie wyzsze niz w latach 70. i na poczat-
ku lat 80.

Stado znajduje sig¢ poza biologicznie
bezpiecznymi granicami., Zalecane przez
ICES TAC bedzie prawdopodobnie zblizo-
ne lub nieco wyzsze od zalecanego na bie-
zacy rok (72 tys. ton).

Stado szprotéw podobszardw 22-32
(caly Baltyk)

Polowy szprotéw w 2002 roku wynosily sig
do 342 tys. ton — niemal tyle samo, ile w
roku poprzednim. Byty to jednak polowy o
35% nizsze od rekordowych polowow z
1997 r. Flota polska ztowita 81 tys. ton szpro-
tow — 0 5% mniej niz w roku 2001.

Wiegkszos¢ pokolen z lat 90. oceniono
na poziomie $redniej wieloletniej lub wy-
zszym od tej éredniej. Do wyjatkowo uro-
dzajnych nalezaty pokolenia z lat 1994 -
1995, 19971 1999, bedac dwa-trzy razy licz-
niejszymi od s$redniej wieloletniej. To one
wplyngly na bardzo dobry stan zasobow, sig-
gajacy 2 min ton w okresie 1995-1997 (rys.
3). W ostatnich latach wystapity jednakze
trzy nieurodzajne pokolenia lat 1998, 2000-
2001. W potaczeniu z intensywng eksplo-
atacjg szprotow biomasa stada tarlowego w
2002 roku obnizyta sig do okoto 1.2 min.
ton. Pokolenie roku 2002 oceniane jest jako
liczebne i ono zatrzyma dalszy spadek bio-
masy stada, a nawet przyczyni sig do jego
niewielkiego wzrostu w latach 2004-2005,
Smiertelno$¢ polowowa w latach 90. wzro-
staz 0.15do 0.3 - 0.4.
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Rys. 3. Biomasa stada tarlowego, polowy (tys. ton) oraz uzupeinienie w wieku 1 (mid)
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Stado znajduje sig w biologicznie bez-
piecznych granicach. Ze wzgledu na uzupel-
nienie stada liczebnym pokoleniem 2002
roku, sg podstawy do istotnego zwigkszenia
TAC zalecanego przez ICES w stosunku do
kwoty doradzanej na biezacy rok (300 tys.
ton).

Zasoby lososi w podobszarach 22-31

Stan czgsci stada pochodzacej z naturalne-
go tarla znacznie sig poprawil, ale wielko$é
tej czedci jest znana jedynie w przyblizeniu,
Obecnie ok. 90% naturalnej produkcji foso-
si pochodzi ze zlewiska Zatoki Botnickiej.
Potowy w roku 2001 wynosily ok. 413 tys.
sztuk, bedac nizszymi o blisko 10% od po-
fowéw roku 2000,

Celem Komisji Baltyckiej jest osiggnig-
cie do 2010 roku naturalnej produkcji foso-
si w wysokosei co najmniej 50% potencjal-
nej produktywnosci rzek fososiowych.

Jan Horbowy

Unia Europeiska
. - Pprawdy i mity

Przyszie czltonkostwo Polsiki

w Unii Europejskiej budzi duze
nadzieje, a zarazem obawy co do
naszego przyszlego miejsca

w zjednoczonej Europie. Po czesci

sq one na pewno uzasadnione,

po czesci wynikajq jednak z ciagle
niewielkiej wiedzy na temat
konsekwencji naszej akcesji do UE.
Obawa przed utratq narodowej
tozsamosci, wykupem polskiej ziemi,
naptywem obcego kapitafu i towarow
na nasz rynek, koniecznosc przekaza-
nia czesci dotychczasowych suweren-
nych decyzji rzadowi w Brukseli sq
typowymi argumentami przytacza-
nymi przez przeciwnikow UE.

Rowniez w przypadku ryboléwstwa
powszechne sg obawy przed spodziewany-
mi konsekwencjami wlaczenia branzy w
ramy Wspélnej Polityki Rybackiej. Bycie w

UE wiazac sig bgdzie dla naszego rybolow-
stwa z koniecznoscia przeprowadzenia bo-
lesnego ograniczenia naktadu polowowego,
dostosowania sig¢ do wieloletnich planéw
zarzadzania zdolnoscig polowowa, wdroze-
nia ucigzliwych procedur kontroli i raporto-
wania polowow oraz innych, réwnie nieprzy-
jemnych dla rybakdw rzeczy. Sa to oczywi-
Scie fakty, z ktérymi nie sposob sie nie zgo-
dzi¢. Niestety, wiele argumentéw przedsta-
wiajacych w negatywnym $wietle przyszlosé
polskiego rybolowstwa w UE nie ma wigk-
szego pokrycia w rzeczywistosci. Zblizaja-
ce sig referendum jest dobra okazja do przed-
stawienia 1 zweryfikowania najczesciej po-
wtarzanych ,,obiegowych prawd” na temat
zagrozen, jakie wigza sig z wejéciem Polski
do UE dla naszego ryboléwstwa, oraz skon-
frontowanie ich z rzeczywistoscia.
Niewatpliwie najwigksze emocje wéréd
srodowiska rybackiego, i nie tylko, wzbu-
dzil fakt, ze po wejsciu Polski do UE ko-
nieczne bgdzie otwarcie naszych lowisk znaj-
dujacych sig poza 12-milowym pasem wod

terytorialnych. Unijni negocjatorzy nie zgo-
dzili sig bowiem z zapisem polskiego stano-
wiska negocjacyjnego mowigcym o zacho-
waniu wzajemnego dostgpu do towisk na
dotychczasowym poziomie. Innymi stowy
oznaczalo to koniecznos$¢ otwarcia polskiej
strefy ekonomicznej dla wszystkich statkow
plywajacych pod bandera UE, ale jednocze-
$nie umozliwienie wiasnym statkom potlo-
wow na lowiskach UE. Po zdecydowanej
odrzuceniu przez UE pomysiu zamknigecia
towisk dla calej wspolnotowej floty, mini-
malnym zadaniem stawianym przez polska
strong byl przynajmniej czasowy zakaz po-
towu w polskiej strefie duzych jednostek
przekraczajacych 30 metréw dlugoéci cal-
kowitej i 611 kW mocy silnika.
Ostatecznie polscy negocjatorzy zrezy-
gnowali z zgdania zamkniecia Polskich Ob-
szarow Morskich (POM) duzym statkom
UE, co szczegdlnie czesto wypominane jest
jako blgd i wykorzystywane przez przeciw-
nikéw czionkostwa w UE. Nikt nie lubi, gdy
ktos obcy panoszy sig na nieswoim podwor-
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ku, warto jednak zastanowi¢ sig, czy argu-
menty wysuwane w obronie naszego rybo-
léwstwa maja swoje racjonalne uzasadnie-
nie.

* Po wejsciu Polski do UE stracimy
dotychczasowa mozliwosé decydowa-
nia o wlasnych sprawach

Ramy dzialania réznych dziedzin gospodar-
ki, w tym ryboléwstwa UE, okreélone sa
przez przepisy prawne Wspolnoty, wsrdd
najwazniejszych wymienié nalezy: rozporza-
dzenia i dyrektywy wydawane przez Komi-
sje i Rade UE. Wszystkie one maja pierw-
szenstwo nad krajowym prawodawstwem, w
tym konstytucja. Polska, jako prawie 40 mi-
lionowy kraj, bedzie miata okre$lone w trak-
tacie akcesyjnym glosy w organach decydu-
Jjacych o kierunkach dziatait Wspolnoty. I tak,
w przypadku Parlamentu Europejskiego
Polska ma juz zapewnione 7,4% glosow, tyle
samo co np. Hiszpania, i znacznie wigcej od
pozostalych krajow graniczacych z Balty-
kiem, np. Szwecji — 3%, Danii - 2% czy Li-
twy, Lotwy, Estonii po 1% glosow. Polska
ma rowniez znaczacy, bo 6,6% udziat w glo-
sach cial doradezych Komisji Europejskiej
— Komitetu Spoleczno Ekonomicznego oraz
Komitetu Regionéw.

* Wigksze i sprawniejsze kutry
unijne wylowia nasza rybeg
pozostawiajac puste lowiska

Nalezy pamigtac, ze po wej$ciu do UE Pol-
ska zachowa dotychczasowe procentowe

udzialy w ogoélnej kwocie polowowej li-.

mitowanych gatunkow ryb na Baltyku (re-

WIADOMOSCI,ZATBACKIE

guluje to Zatgeznik XII do Traktatu Akce-
syjnego). Kutry UE begda tak dlugo towic
w naszej strefie na jak dlugo wystarczy im
ich wlasnego limitu polowowego, jedno-
czesnie przestrzegajgc przepiséw dotycza-
cych przylowu ryb niewymiarowych. Dla-
tego argument o potrzebie zamknigceia na-
szej strefy w obawie przed przetowieniem
zasobdw nie ma wigkszych racjonalnych
podstaw, jako ze wszystkie floty bgda dzia-
ta¢ w oparciu o z géry naloZzone ograni-
czenia kwotowe. Faktem jest, ze we flo-
tach Danii i Szwecji jest znacznie wigcej
duzych jednostek powyzej 30 metrow (ry-
sunek 1). Ale nalezy pamigtaé, ze przy ma-
lejacych limitach polowowych oplacalnosc
duzych kutrow, nie mogacych w pelni wy-
korzystaé swoich mocy produkeyjnych, be-
dzie bardzo watpliwa,

« Duze kutry unijne mogace polawiaé
w niekorzystnych warunkach
pogodowych bedg zalewaé nasz rynek
ryba, podczas gdy nasze jednostki
beda staly unieruchomione w portach

To prawda, tylko ze duze kutry unijne pota-
wiaja w zdecydowanej wiekszosci ryby nie-
konsumpeyjne, paszowe, na ktore nie ma
zbytu na polskim rynku. Wiekszosé duzych
polskich jednostek prowadzacych polowy
przemyslowe szprotow jest przez to zmuszo-
na wyladowywaé swoje ryby wylacznie w
portach dunskich.

Warto zwroci¢ uwagg rowniez na fakt,
ze ceny wyladunkowe ryb w Polsce sg, i
prawdopodobnie bgda, przynajmniej w po-
czatkowym okresie wejscia polski do UE,
ciggle nizsze od cen w portach UE, co ra-

C=ZBAT
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Rys. 1. Liczebnosé, moc i pojemnosé statkow wickszych niz 30 m wybranych panstw UE i Polski

w 2002 r. (facznic z flotg dalekomorska)

czej bedzie zniechgcaé do wyladunkow w
polskich portach.

» Nasze kutry w poréwnaniu do
kutréw UE sg przestarzale i
nieefektywne

Nie do konca jest to prawda. Srednia wieku
kutréw dunskich i szwedzkich jest zblizona
lub nawet wyzsza od éredniego wieku pol-
skich statkow. Sredni wiek duzych rufowych
kutréw pelagicznych w polskim rybotéow-
stwie wynosi 22 lata, wiek podobnych stat-
kéw szwedzkich | dunskich to $rednio 26 lat,
a finskich 24 lata. Duze statki pelagiczne
naszych sasiadow sg rowniez dosy¢ leciwe.
Trawlery estoniskie majg 25 lat, fotewskie 21
lat, a litewskie 25 lat.

Faktem jest natomiast to, ze warto§¢
wytadunkéw dunskich i szwedzkich statkow
pelagicznych jest duzo wyzsza (ok. 4-5 razy)
niz polskich, maja one réwniez ponad dwu-
krotnie wigkszy $redni tonaz od polskich
kutréw pelagicznych. W przeliczeniu na |
BRT warto$¢ polowow kutrow szwedzkich
jest ok. dwukrotnie wyzsza od polskich, na-
tomiast dunskich o ok. 20%.

Faktem jest rowniez wyzsza praco-
chlonnoéé polowéw Polskich w poréwna-
niu np. z flota duniska. Srednia obsada za-
og statkow polskich jest wigksza od obsa-
dy kutrow UE, co niewatpliwie wplywa na
wyzsze koszty pracy. Zaloga nawet dwu-
krotnie wigkszych od polskich trawlerow
polawiajacych ryby pelagiczne w Szwecji1
Danii to ok. 4-6 rybakéw, podczas gdy na
naszych statkach pracuje $rednio 6-7 oséb
(rysunek 2).

« Polskim negocjatorom,

w poréwnaniu do negocjatorow
innych krajow, niewiele udalo si¢
zalatwi¢ dla rybolowstwa

UE zaakceptowala Polskie zadania wiacze-
nia szprotow oraz mniejszych sledzi battyc-
kich w ramy tzw. interwencjonizmu rynko-
wego. Oznacza to, Ze rybacy polscy pota-
wiajgcy te gatunki beda mieli zagwaranto-
wane ceny minimalne, ponizej ktorych sprze-
daz bedzie objgta wyplatg specjalnych re-
kompensat.

Natomiast, jak juz zostalo wczeéniej
wspomniane, w drodze negocjacji Polska
wycofala si¢ z Zadania przedstawionego w
stanowisku negocjacyjnym dot. zachowa-
nia , dotychczasowego wzajemnego doste-
pu” do towisk. Argumenty o wyjatkowo-
sci POM opierajgce si¢ na twierdzeniu o
znacznie wyzszej produktywnosci naszych
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Rys. 2. Srednic zatrudnicnic na dunskich i polskich statkach rybackich w 2001 r.
wedhug klas dlugosci

towisk nie trafily do unijnych negocjato-
row, Rowniez modyfikacja polskiego sta-
nowiska polegajaca na zamknieciu POM
dla statkéw powyzej 30 m w drodze dero-
gacji na okres 5 lat po naszej akcesji zo-
stala z powodow wezesdniej wspomnianych
odrzucona.

Faktem jest natomiast, ze podobne wy-
laczenia o jakie starata sig Polska i polskie
srodowisko rybackie udato sig uzyskac ne-
gocjatorom z Malty i Lotwy. Jak wynika z
zapisow traktatu negocjacyjnego Malta wy-
negocjowala ograniczenie polowow w 25-
milowej strefie zarzadzanej tylko dla statkow
rybackich o diugosci catkowitej nie przekra-
czajacej 12 metrow (na niektorych obszarach
do 24 metréw) i nieuzywanie tralowych na-
rzgdzi polowowych. Ograniczony zostal
rowniez catkowity naklad i zdoInoé¢ polo-
wowa statkow w 25 milowej strefie do na-
ktadu na poziomie lat 2000-2001,

Trzeba jednak pamietaé, ze specyfika
floty rybackiej Malty, Morza Srodziemne-
go. jak i strefy wokol Malty jest istotnie rdz-
na od Baltyku, polskiej strefy ekonomiczne;j
1 polskiego unijnego modelu ryboléwstwa
na Baltyku.

Z kolei, w przypadku Lotwy moc silni-
ka statkéw upowaznionych do dokonywa-
nia polowéw w Zatoce Ryskiej nie moze
przekroczyé 221 kW. Dodatkowo, statki upo-
waznione do dokonywania polowéw w Za-
toce Ryskiej zostang umieszczone w specjal-
nym wykazie, tak zeby catkowity naklad po-
lowowy, mierzony wedhig mocy silnika
(kW), nie przekroczyl poziomu zanotowa-
nego w latach 2000 -2001 w Zatoce Ryskiej.

Trudno jest poréwnywaé warunki rybo-
towstwa maltanskiego i polskiego ze wzgle-
du na duze réznice w systemach zarzadza-

nia ryboléwstwem. Natomiast oceniajac
warunki wynegocjowane przez Lotwe, pan-
stwa o zblizonych systemach zarzgdzania (w
ramach MKRMB), w kategoriach sukcesu i
porazki, nalezy pamigta¢ o malo pordéwny-
walnej skali problemu. Zamknigcie POM dla
statkéw rybackich UE oznaczaloby wylgcze-
nie 34 tys. km?* (liczac z wodami terytorial-
nymi) z wod wspélnotowych, natomiast za-
mknigeie Zatoki Ryskiej to de facto zgoda
UE na wylaczenie z Wspolnej Polityki Ry-
backiej tylko jakich$ 1,5- 2 tys. km?! (rysu-
nek 3).

Innym zagadnieniem jest, czy nasi ne-
gocjatorzy wykorzystali wszystkie mozliwo-
Sci by jak najlepiej zabezpieczy¢ interesy
polskiego sektora rybnego? Czy np. do roz-
méw na temat naszych warunkéw czlonko-
stwa nie mozna bylo wlaczy¢ problemu im-

{#,‘%gt

Rys. 3. Obszar Zatoki Ryskicj |
wylaczony w drodze negocjacji
z polowow dla kutrow
powyzej 221 kW

portu produktow rybnych z panstw EFTA?
Po wejsciu Polski do UE znikng cla impor-
towe migdzy Polskg i pozostalymi krajami
Wspolnoty, natomiast bgdzie musiata ulec
rozwigzaniu umowa Polski z krajami EFTA.
Dzigki niej obecnie import ryb i przetwo-
row rybnych z Norwegii i Islandii objgty jest
zerowymi stawkami celnymi. Srednia staw-
ka celna, ktéra bedzie miala zastosowanie
do towaréw rybnych importowanych z
panstw EFTA po wstapieniu Polski do UE,
wzrosnie z dotychczasowego zerowego po-
ziomu do okolo 6% (przy zalozeniu utrzy-
mania dotychczasowej struktury asortymen-
towej obrotow handlowych).

W liczbach bezwzglednych oznaczaé to
begdzie podrozenie towardw importowanych
z panstw EFTA o prawie 40 min zlotych.
Uderzy to przede wszystkim w sektor prze-
tworstwa rybnego w Polsce, a takze konsu-
mentow ryb, trudno bowiem oczekiwaé, ze
dostawcy z UE beda w stanie zastapié¢ do-
tychczasowy import ryb z Norwegii bez
wzrostu cen. W 2001 r, panstwa UE same
mialy ponad 10 miliardéw euro deficytu w
wymianie handlowej rybami.

Nalezy sobie zdawa¢é sprawe, ze nie-
mozliwym jest zaspokojenie, mimo najlep-
szych cheei, potrzeb rynku rybnego w Pol-
sce tylko polowami krajowymi przy obec-
nym poziomie polskich limitow (ktore po-
winny by¢ maksymalnie wykorzystywane).
Polskie polowy ryb tososiowatych wynosza
rocznie ok. 1000 ton, podezas gdy zapotrze-
bowanie rynku to ok. 15 tys. ton. Polski rocz-
ny limit polowéw $ledzi to niecale 40 tys.
ton, podezas gdy zapotrzebowanie rynku to
ok. 200 tys. ton.

Emil Kuzebski
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Priorytety

administracii rybackie)

Do chwili przystapienia Polski do Unii
Europejskiej pozostato juz niewiele czasu.
Pozostalo go jednak wystarczajaco duzo,
zeby przygotowaé administracje rybacka do
pracy w zupetnie nowych, juz unijnych wa-
runkach.

Po przystapieniu do Unii polski sek-
tor rybny stanie sig czescig jej sektora ryb-
nego wraz ze wszystkimi wynikajacymi z
tego stanu korzyéciami, ale i wymogami.
Przyjmujac zalozenia i zasady Wspélnej
Polityki Rybackiej Polska bedzie mogtla jed-
noczesnie wplywaé na jej ksztaltowanie na
zasadach partnerskich.

Wiréd licznych dzialan, jakie musi
podja¢ Departament Rybolowstwa w okre-
sie przed akcesyjnym, zasadnicze znacze-
niu dla przysztej pozycji polskiego sektora
rybnego w Unii Europejskiej ma doskona-
lenie systemu zarzadzania zasobami oraz
zasad funkcjonowania rynku rybnego.
Osobnym, calkowicie nowym zadaniem jest
stworzenie systemu zarzadzania funduszem
FIFG.

Dla nikogo nie ulega chyba watpliwo-
ci, ze od stanu zasobéw bedzie zalezala
kondycja naszego rybotowstwa. Dlatego
w zakresie zarzadzania zasobami musza
zosta¢ zintensyfikowane dzialania moni-
torujace oraz kontrolne. Celem jeszcze
sprawniejszego dziatania w tych obszarach
do konca biezacego roku w Inspektoratach
zostanie zatrudnionych dodatkowo 18
osob,

Dzialania monitorujace prowadzone
przy wspolpracy i wykorzystaniu doswiad-
czenia MIR- u obejmowaé bgda glownie
zagadnienia zwiazane z prowadzeniem sta-
tystyki rybackiej. Pozwoli to na jeszcze do-
ktadniejsze niz obecnie okre$lanie stanu za-
sobow podstawowych gospodarczo gatun-
kéw i podejmowanie decyzji o potrzebie ich
ewentualnej szczegdlnej ochrony. Podsta-
wa do analiz beda informacje pochodzace

z dokumentéw wyladunkowych i sprzeda-
zy zbieranych przez OIRM. Dane czastko-
we beda sumowane i przekazywane do cen-
tralnej bazy danych w Gdyni, ktéra ma bez-
poérednie polaczenie elektroniczne z De-
partamentem Rybolowstwa. Zgromadzone
informacje pozwola na praktycznie dowol-
ng ich konfiguracjg w zaleznosci od po-
trzeby.

Najistotniejszymi dla zarzadzania za-
sobami beda informacje dotyczace aktual-
nego ich stanu, wykorzystania kwot poto-
wowych 1 okreslania ich wielkosci w na-
stepnych sezonach, Informacje o stanie i
dostepnosci zasobdw stanowia rowniez bar-
dzo wazny element przy okreslaniu nakta-
du potowowego na Baltyku.

W najblizszym czasie zostanie jedno-
znacznie uregulowana sprawa nakladu po-
towowego na wodach innych niz Morze
Baltyckie. Prawo do polowow bgda mialy
wylacznie jednostki posiadajace bazg histo-
ryczng na danym lowisku, posiadajace sta-
1a polskg przynalezno$¢ oraz zatrudniajgce
ponad 75 % polskiej zalogi.

Drzialania kontrolne wykonywane
przez inspektoréw OIRM, poza rutynowy-
mi, skoncentrowane zostang na ochronie
miodziezy dorsza. Duzg pomoca w ich pro-
wadzeniu bedzie uruchomiony wkrétce sys-
tem VMS.

Kolejnym priorytetowym zadaniem, ja-
kie stoi przed Departamentem, jest dosko-
nalenie zasad funkcjonowania rynku ryb-
nego. W ramach istniejacego rynku szcze-
gdlnego znaczenia nabierze wspieranie dal-
szego rozwoju przetworstwa oraz promo-
wanie jego wyrobéw na rynku krajowym i
zagranicznym. Produkty rybne wiaczone
zostang do pakietu dzialan promocyjnych
prowadzonych juz przez MRiRW dla arty-
kutéw spozywczych pochodzenia rolnego.

Pozostaly do akcesji czas zostanie tak-
ze wykorzystany do stworzenia systemu ob-

stugi poakcesyjnych unijnych funduszy
strukturalnych przeznaczonych dla sektora
rybackiego. Fundusze te, a w szczegolno-
$ci FIFG, maja za zadanie wspieranie roz-
woju sektora rybnego. Pozwoli on rowniez
na sprawne przeprowadzenie koniecznej re-
strukturyzacji floty, ktéra zapewni pozosta-
jacym w zawodzie rybakom prowadzenie
ekonomicznie oplacalnej dziatalnosdci po-
fowowe;j.

Podkresli¢ nalezy, ze niezaleznie od
tego czy Polska wstapi do Unii Europej-
skiej czy nie, to restrukturyzacja floty jest
koniecznoscig. Jednak w przypadku pozo-
stania naszego kraju poza Unig bedzie ona
przeprowadzana na znacznie gorszych wa-
runkach.

Z dzialaniami na rzecz restrukturyza-
cji $cisle powiazane musza by¢ dzialania o
charakterze socjalnym. Dlatego w Depar-
tamencie zatrudniona zostanie niebawem
osoba odpowiedzialna wylacznie za ten
obszar jego dziatania,

Zgodnie z zasadami dzialania admini-
stracji przyjaznej srodowisku zawodowemu
kontynuowane bgda nadal starania wycho-
dzace naprzeciw jego shisznym i uzasad-
nionym postulatom zmierzajacym do
uproszczenia procedur wykonywania rybo-
towstwa, jak rowniez cykliczne narady z
przedstawicielami §rodowisk zwiazanych z
sektorem rybnym.

W moim osobistym przekonaniu jed-
nym z najtrudniejszych zadan przystoso-
wujacych administracje rybacka do pracy
w catkowicie nowych, unijnych warunkach
bedzie koniecznos¢ dokonania bardzo gle-
bokich zmian mentalnych jej pracowni-
kow, polegajacych na przestawieniu sig na
zupelnie inny styl i efektywnos$é pracy,
ktora zaleze¢ bedzie gldwnie od wigkszej
niz obecnie specjalizacji oraz samodziel-
noscl.

Lech Kempczynski
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Glos Prezesa Polskiego Stowarzyszenia Przetwdrcow Ryb

Porozumienie miedzy
przetworcami a rybakami:
czy jest mozliwe?

Temat sugeruje, Ze generalnie takiego porozumienia nie ma. Chyba
zeby traktowac istniejaca wspolprace rybakéw z przetworcami, w polo-
wach ryb 1 ich zagospodarowaniu, jako realizowang bez porozumienia.
Mozna i tak. Ale to przeciez nie prawda - nie ma wspélpracy bez porozu-
mienia. W pojedynczych przypadkach, jeden lub kilku rybakéw-armato-
réw nie reaguje na zadne argumenty i wtedy porozumienie moze by¢
trudne. Ale taki odosebniony przypadek nie moze by¢ uogélniany, §wiad-
czy¢ o braku wspélpracy i porozumienia.

Wiele probleméw naszych kolegow rybakéw nie jest zwiazanych ze
sprawg polskiego przetworstwa. Sa to na przyklad niezyciowe przepisy
dotyczace uprawiania zawodu rybaka. Za duzo kutréw, a za male limity.
Niepewnos¢ w tym, co dalej? Przez ostatnie lata zasoby ryb malaly a
jednostki polowowe przybywaly - zabraklo decyzji STOP dla rejestracji
wigeej kutrow. Na dodatek ostatnie niepotrzebne przepychanki z pali-
wem kutrowym. Wymienilem tylko niektore problemy, ktore wplywaja
na zlg atmosferg wéréd rybakow, na ich rozzalenie, na nerwowo$¢ w ich
srodowisku. Ta nerwowa atmosfera przenosi sig na wspolprace z prze-
tworcami. Sa takie momenty, Ze przetworcy sa w 100% obwiniani zaist-
nialg sytuacja w ryboléwstwie. Jako lekarstwo widza niektérzy to, by
administracyjnie przyblokowaé 300 tys. ton ryb rocznego importu, co
musiatoby doprowadzié¢ do zlikwidowania 70% polskiego potencjatu prze-
tworczego. Ze zwigkszy to bezrobocie - nie wazne. Wazne jest tylko to,
by wylacznie bazowac na rybie z polskiego Baltyku i basta. Ryba baltyc-
ka wzroénie wtedy do ceny zlota i begdzie ,eldorado”. Jest to ,ptasie”
myslenie. Celowo to przejaskrawilem, bo tak by¢ nie moze. Bo to si¢ nie
mieécl w zadnej logice ekonomii 1 wymiany migdzynarodowej.

Na dzisiaj jest wiele przylkdadow solidnej wspolpracy pomigdzy ry-
bakami a przetwércami, duzej sympatii i zrozumienia, kolezenskosci, a
bardzo czegsto wzajemnego porozumienia, np. co do przediuZzonych w
czasie platnoéci. Bardzo czesto przetworcy sa bankiem dla swoich ryba-
kow - dostawcow w chwilowych pozyczkach bez Zyrantéw, zabezpie-
czef - po prostu na zasadzie wzajemnego zaufania (pomimo Ze sami mamy
duze trudnosci - nas tez zycie nie rozpieszcza). Migdzy nami a rybakami
sq ,,niedzielni” biznesmeni; dzi$ taki jest, a jutro go nie ma. Kiedy malo
ryby, to taki juz stoi w porcie. Je§li duzo ryby to go nie ma, aryba stoi. Sg
tez ,,garazowcy” w przetworstwie. Jedni i drudzy robia zla robote zarow-
no rybakom jak i przetwércom. Dlaczego tak jest? Jest to nasza publicz-
ng tajemnica. Mam nadzigje, ze juz niedhugo ten problem zostanie zli-
kwidowany, a przynajmniej ograniczony do minimum.

Czy jest mozliwe porozumienie? Odpowiadam: jest wspélpraca to
znaczy, ze jest porozumienie. Mam nadzieje, Ze juz niedtugo, bo jest taka
szansa, to porozumienie bedzie funkcjonowalo optymalnie. Beda grupy
producentéw, przetworcy maja szansg zosta¢ czlonkami tych grup. Be-
dzie wspélpraca na dobre i na zle. Bedzie zawsze porozumienie general-
ne i wynikajace z sytuacji chwili, na przyklad co do tego, by nie wycho-
dzi¢ kilka dni w morze, bo ceny leca! Tak powinno byé i jestem przeko-
nany, ze tak bedzie. Jestem rowniez przekonany, ze te ,,rybe” niezgody,
Jakaq na dzi$ jest §ledz baltycki, wspélnie rybacy i przetworcy zagospoda-
Tujg.

Jerzy Safader

S

Parlament Europejski
popiera pomoc dla ryboléwstwa

Cztonkowie Parlamentu Europejskiego
przeglosowali ustanowienie funduszu w wyso-
kosci 150 mln euro na wyplaty odszkodowan dla
rybakéw dotknietych ograniczeniami polowéw
ryb dorszowatych na Morzu Pélnocnym. Pro-
pozycja przewiduje przyznanie pomocy przej-
Sciowej w wysokosci 50 min euro dla planéw
przymusowego postoju w roku biezacym i dal-
sze 150 mln euro w przysztym roku na odszko-
dowania za utratg pracy, wczesniejsza emerytu-
re i przekewalifikowanie.

Szczegoly dotyczace funduszu, lacznie z
tym, jak zostanie podzielony migdzy panstwa
czlonkowskie i kiedy bedzie przydzielony do-
tknigtym ograniczeniami polowow rybakom, sg
dopiero w opracowaniu, Ostateczna zgoda na
uruchomienie bedzie dana przez Komisje i mi-
nistrow ds. rybolowstwa UE, ktorzy sa proszeni
o podjecie decyzji w czerweu br.

W nastgpstwie glosowania, Komitet Budze-
towy Parlamentu Europejskiego zbada bardziej
szezegdlowo, z jakiej czgsei rocznego, liczace-
go 100 mld euro budzetu, pomoc ta moglaby
zostaé sfinansowana.

‘Wg Eurofish Magazine Nr 4/2003
SIM

Dunscy rybacy za porozumieniem
w sprawie dorsza

Masa 100.000-200.000 ton hodowlanego
dorsza przewidziana do wyprodukowania w
Norwegii uznana zostala przez rybakéw unijnych
jako potencjalne zagrozenie dla ich bytu. Egon
Saekelund, dyrektor organizacji producenckiej
zrzeszajacej rybakow dunskich powiedzial nor-
weskiej gazecie Fiskeribladet, ze ta masa ryb w
ciagu najblizszych dziesigciu lat wywrze presjg
na ceny, zagrazajgc rybakom z calej Europy.
Powiedziat on, ze Norwegia, stojac poza UE, nie
moze wyobrazaé¢ sobie, iz olbrzymie ilosci ho-
dowlanego dorsza, jak réwniez dorsza dzikiego
(z naturalnego rozrodu), norweskiego i rosyjskie-
go, wprowadzone na rynek unijny, pozostana bez
reakcji. Konieczne jest przyjgcie formy porozu-
mienia w sprawie dorsza, na wzor porozumie-
nia tososiowego, ktore ustali cene minimalna i
ureguluje ilos¢ dorsza dopuszczonego do eks-
portu do UE. Dodat tez, ze norweski foso$ ho-
dowlany zniszczyl rynek dzikiego tososia z Bal-
tyku, co moze wydarzy¢ sie z dorszem.

Wg Eurofish Magazine Nr 4/2003
SIM
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WIADOMOSCI,ZRYBACKIE

WALNE ZGROMADZENIE

STOWARZYSZENIA ROZWOJU RYBOLOWSTWA

12 maja 2003 roku obradowalo
w Gdyni XIII Walne Zgromadzenie
Stowarzyszenia Rozwoju Rybolowstwa.

Prezes Zbigniew Karnicki skladajacy w
imieniu Zarzadu sprawozdanie z dziatalno-
§ci Stowarzyszenia podkreslil, ze nadrzed-
nym celem tego dzialania jest promowanie
odpowiedzialnego rybotowstwa. W tym za-
kresie Stowarzyszenie starato sig posredni-
czy¢ pomiedzy organizacjami reprezentuja-
cymi rybakow a administracja rybacka. A
poniewaz polskie rybotéwstwo znajduje sig
w bardzo trudnym okresie transformacji i po-
gorszenia oplacalnoéci ekonomicznej, wige
istniejg w $rodowisku rybakéw frustracje,
napigcia 1 niepokoje. Réwnoczesnie w De-
partamencie Rybolowstwa nastapily zmiany
personalne i stoi on przed duzym wyzwa-
niem dostosowania swego dziatania do przy-
szlych potrzeb, przy jednoczesnej koniecz-
noéci rozwiazywania spraw biezacych, co nie
zawsze sie udaje i prowadzi do sytuacji kon-
fliktowych. Dlatego Stowarzyszenie staralo

sie poméc w ich lagodzeniu i poszukiwaniu
wzajemnego zrozumienia i gdzie mozliwe
kompromisowych rozwiazan. Czynny udzial
czlonkéw Stowarzyszenia w opracowywa-
niu Sektorowego Programu Operacyjnego -
Rybolowstwo jest wart szczegblnego pod-
kre$lenia z uwagi na znaczenie jakosci tego
Programu dla przyszloéei polskiego rybo-
t6wstwa w Unii Europejskiej, jego kondycji
i efektywnodci wykorzystania funduszy
strukturalnych.

Szczegblne znaczenie dla przyszlosci
Stowarzyszenia maja glosy uczestnikow ob-
rad Walnego Zgromadzenia, ktorzy dekla-
rowali dalsze wspieranie dziatan Stowarzy-
szenia i bardzo przychylnie oceniali wysitki
prezesa Karnickiego w ukierunkowaniu tych
dzialan i ich organizowaniu. Sondazowo
przedstawione przez Prezesa watpliwosci co
do sprawdzenia sig formuly Stowarzyszenia
po wejéciu do Unii Europejskiej nie znala-
zly potwierdzenia w dyskusji. Przeciwnie,
uznano ze istnieje dla Stowarzyszenia miej-
sce w systemie roéznych stowarzyszen i or-

ganizacji jako mediatora, reprezentanta po-
staw rozwagi, lobbingu na rzecz wywazo-
nego kierowania sig interesem polskiego ry-
boldowstwa, godzgcego rozbiezne interesy
grupowe. Tym bardziej, ze w warunkach
unijnych nabierze szczegdlnego znaczenia
skoordynowane i1 dobrze umotywowane
wspieranie administracji rzadowej w egze-
kwowaniu intereséw polskiego rybolowstwa
w Komisji Europejskie;j.

Okazje do dyskusji nad sytuacja pol-
skiego ryboléwstwa dala Konferencja ,,Ry-
boléwstwo — potrzeba dzialania” bedaca
kontynuacjg obrad Walnego Zgromadzenia,
a zorganizowana wspolnie z Morskim Insty-
tutem Rybackim. W Konferencji tej uczest-
niczyli czlonkowie Stowarzyszenia. przed-
stawiciele organizacji rybackich, Departa-
mentu Ryboléwstwa MRiRW i wiadz samo-
rzadowych oraz parlamentarzysci, dzienni-
karze i inni zaproszeni go$cie. Materialy z
tej Konferencji publikujemy w ., Wiadomo-
$ciach Rybackich”.

Stanislaw Michalski

Uchwaty XIII Walnego Zgromadzenia
Stowarzyszenia Rozwoju Rybotowstwa

Uchwata Nr 1/2003
Walne Zgromadzenie czionkow Stowarzyszenia Rozwoju
Rybolowstwa udziela absolutorium Zarzadowi za okres
sprawozdawczy po Xll Walnym Zgromadzeniu.

Uchwata Nr 2/2003
Walne Zgromadzenie czlonkéw Stowarzyszenia Rozwoju
Rybotéwstwa akceptuje sprawozdanie Komisji Rewizyjnej
w zakresie wykonania bilansu wplywow i wydatkow za rok
rozliczeniowy 2002.

Uchwata Nr 3/2003
Walne Zgromadzenie czlonkéw Stowarzyszenia Rozwoju
Rybotowstwa postanawia utrzymac dotychczasowa wyso-
koé¢ sktadek cztonkowskich na rok 2003.

Uchwata Nr 4/2003
Walne Zgromadzenie czlonkéw Stowarzyszenia Rozwoju
Rybotdéwstwa akceptuje Program Dzialania Stowarzysze-

nia w roku 2003/2004, zaprezentowany przez Zarzad, uzu-
petniony punktami zgtoszonymi w trakcie dyskusji. Przed-
miotowy program stanowi zatgcznik do ninigjszej uchwa-

Uchwata Nr 5/2003
Walne Zgromadzenie cztonkow Stowarzyszenia Rozwoju
Rybotéwstwa zobowigzuje Zarzad Stowarzyszenia do wy-
stapienia do wlasciwych organow i instytucji z wnioskami
zgtoszonymi pod ich adresem i poinformowania $rodowi-
ska o wynikach wystapienia na tamach ,Wiadomosci Ry-
backich”.

Uchwata Nr 6/2003
Walne Zgromadzenie cztonkéw Stowarzyszenia Rozwoju
Rybotéwstwa upowaznia Komisje Uchwal i Wnioskéw do
sformutowania w imieniu Walnego Zgromadzenia wnio-
skow w sprawach poruszanych podczas Konferencji: Ry-
botowstwo — potrzeba dziatania.
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Whioski
XIll Walnego Zgromadzenia
Stowarzyszenia Rozwoju
Rybotéwstwa

Walne Zgromadzenie uwaza za celowe i konieczne,

azeby:

1. srodowisko rybackie wzieto udziat w referendum unij-
nym 7-8 czerwca 2003 i zaakceptowatlo przystgpienie
Polski do Unii Europejskiej uznajac przewage korzysci,
zwlaszcza dlugofalowych, nad zagrozeniami poczatko-
wego okresu akcesji, w skali sektora rybotéwstwa i og6l-
nokrajowej;

2. w procesie zachodzgcych zmian strukturalnych w rybo-
towstwie morskim i przetwoérstwie rybnym zostaly wia-
Sciwie zabezpieczone wazne kwestie socjalne pracow-
nikdéw tracgcych zatrudnienie;

3. uznac za ciggle aktualne wnioski XIl Walnego Zgroma-
dzenia z 18.04.2002 (opublikowane w ,Wiadomosciach
Rybackich” Nr 4-5/2002), rozwazy¢ ich realizacje z no-
wym kierownictwem Departamentu Rybotéwstwa
MRIRW i opublikowaé stanowisko w tej sprawie na fa-
mach ,Wiadomosci Rybackich”.

Whioski
XIl Walnego Zgromadzenia
Stowarzyszenia Rozwoju
Rybotéwstwa

Walne Zgromadzenie uwaza za celowe i konieczne,

azeby:

1. sformutowac polityke rybacka panstwa jako punkt wyj-
scia do opracowania legislacji rybackiej, strategii roz-
wojowych i programéw operacyjnych w obszarze rybo-
towstwa;

2. przestrzegac w relacjach migdzy administracja rzgdowg
a Srodowiskiem rybackim zasady rzeczywistego a nie
pozorowanego konsultowania z organizacjami rybacki-
mi wszystkich waznych dla biezgcego funkcjonowania i
przysziosci sektora rybotowstwa przedsiewzie¢, decyzji
i uregulowan prawnych — juz na etapie zamierzen i za-
tozen;

3. pilnie opracowac i wdrozy¢ program ostonowy dla rybo-
téwstwa dalekomorskiego;

4. zrestrukturyzowac i wzmocni¢ administracje rybackg od-
powiednio do jej zadan, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem wyposazenia jej w niezbedne do skutecznego dzia-
tania $rodki;

5. stworzy¢ system organizacji rynku rybnego odpowiada-
jacy systemowi unijnemu w oparciu o interwencje na
rynku wewnetrznym i zewnetrzng ochrong, co pozwoli
polskim rybakom na korzystanie z cen gwarantowanych;

6. zrestrukturyzowac i zmodernizowac flote rybacka dla po-
prawienia jej sytuacji ekonomicznej i zwigkszenia kon-

, S

kurencyjnosci wobec floty unijnej — przygotowanie i roz-
poczegcie tego procesu powinno nastapi¢ jeszcze przed
akcesijg;

7. poinformowac Komisje UE o obawach polskich rybakéw
co do zagrozenia jakie stanowi dla nich wspélna eks-
ploatacja zywych zasobow polskich obszaréw morskich
z wysoko wydajnymi statkami rybackimi UE i uzyskac
zapewnienie, ze Komisja UE podejmie dziatania dla usu-
nigcia tego zagrozenia i dla rekompensaty jego nega-
tywnych skutkow dla polskiego ryboléwstwa;

8. dokonac¢ oceny przygotowania administracji rzadowe;j
do przyjmowania funduszy unijnych w obszarze rybo-
towstwa i podjaé niezbedne dziatania dla zagwaranto-
wania dostepnosci tych funduszy, zwitaszcza FIFG, w
poczatkowym okresie po akcesji;

9. podjag¢ polskie badania zawartosci dioksyn w rybach bat-
tyckich i przeciwdziata¢ negatywnym skutkom dla pol-
skiego rybotéwstwa wykorzystywania sprawy dioksyn w
konkurencji rynkowej, ktdre nie opiera sie o rzetelne
badania wykonywane przez akredytowane laboratoria;

10. przeanalizowac potencjalne zagrozenie dla rybotdw-
stwa, zasobow ryb i srodowiska wodnego ze strony
morskich farm wiatrowych budowanych w obrebie pol-
skich obszaréw morskich.

Program dziatania
Stowarzyszenia Rozwoju
Rybotéwstwa w 2003/2004 .

Zasadniczym zadaniem Stowarzyszenia, podobnie jak

w roku minionym, winno byé:

1. promowanie odpowiedzialnego rybotéwstwa i w tym za-
kresie przygotowywanie wspdlnego stanowiska wspot-
dzialajgcych podmiotdw i organizaciji wobec podstawo-
wych probleméw gospodarki;

2. wspieranie przedsiebiorstw dalekomorskich w rozwiazy-
waniu ich problemow;

3. dziatanie na rzecz stworzenia silnej administraciji rybac-
kiej, zdolnej do kompleksowego sterowania gospodar-
ka rybng i ksztaltowania polityki rybackiej panstwa;

4. prowadzenie i wspieranie wspolnie z MIR i odpowiedni-
mi agendami rzadowymi informacji marketingowej i ogél-
nej o sektorze rybotéwstwa, szczegdlnie w aspekcie in-
tegracji z Unig Europejska;

5. wspieranie dziatan w zakresie organizacji rynku rybne-
go i promowania spozycia ryb w Polsce;

6. wspieranie dziatarn na rzecz dostosowania gospodarki
rybnej do wymagan Unii Europejskiej dla uczynienia jej
konkurencyjng oraz w systematycznym podnoszeniu
jakosci ryb i produkitéw rybnych;

7. wydawanie miesigcznika ,Wiadomosci Rybackie”, jako
giéwnego przekaznika informacji do szeroko rozumia-
nego srodowiska rybackiego, uwzgledniajac zaintere-
sowania wszystkich grup zawodowych morskiej gospo-
darki rybnej;

8. dziatanie na rzecz $cislejszego wspotdziatania rybakéw,
przetworcéw i handlowcéw w tworzeniu zorganizowa-
nego rynku rybnego.
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Ponizszym tekstem o kredytach prefe-
rencyjnych, autorstwa Pani Izabeli Wolosiak
—dyrektora finansowego Dalmoru, pragnie-
my rozpoczqd dyskusje na szereg problemow
z zakresu zagadnieri ekonomicznych, praw-
nych i legislacyjnych wystepujacych, naszym
zdaniem, nie tylko w duzej spétce Skarbu
Paristwa. Zapraszamy do szerszej dyskusji i
wymiany doswiadezen.

Mozemy zaproponowac dyskusje na fo-
rum internetowym (nasz adres: dalmor@dal-
mor.pl), a skréconq wersje opracujemy do
druku w kolejnych numerach WR.

Tomasz Kaminski

Dla kogo
doplaty do
oprocentowania
tzw. kredytow

skupowych?

Zbliza sig okres aplikowania o doplaty do
oprocentowania kredytow preferencyjnych.
Dlatego tez w niniejszym artykule pragnie-
my zwrdci¢ uwage na ograniczenia, ktore w
znacznym stopniu warunkuja mozliwosci
korzystania ze srodkow budzetowych prze-
znaczonych na ten cel, a w szczegolnodci na
dotowanie kredytéw na skup i przechowy-
wanie ryb morskich. Wprawdzie na problem
ten patrzymy przez pryzmat duzego przed-
sigbiorstwa polowowego, ale mamy nadzie-
je, e nasze obserwacje zainteresujg rowniez
inne osoby rozwazajgce alternatywe posil-
kowania si¢ wspomnianymi kredytami.

Warunki udzielania doptat do kredytow
skupowych sa okreslone dwoma aktami
prawnymi: Ustawq z 5.01.95 o doptatach do
oprocentowania niektérych kredytow ban-
kowych (Dz.U. 95.13.60 z péin. zm.) oraz
Rozporzqdzeniem Rady Ministrow z
21.03.95 w sprawie szczegélowych zasad,
zakresu i trybu udzielania doplat do opro-
centowania kredytow bankowych na skup i
przechowywanie zapaséw ryb morskich
(Dz.U. 95.34.167 z pézn. zm.).

Czynnoéci zwiazane z dokonywaniem
tych doptat ze strony budzetu zostaly scedo-
wane na Agencjg Restrukturyzacji i Moder-
nizacji Rolnictwa, ktora zawiera przedmio-
towe umowy z poszczegolinymi bankami ko-
mercyjnymi. Nie wszystkie banki s zainte-
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resowane tymi kredytami lub nie spetniajg
wymogdéw formalnych, dlatego tez grupa
bankéw udzielajacych kredyty preferencyj-
ne jest po pierwsze dosy¢ ptynna, a po dru-
gie ograniczona i obejmuje gléwnie najwigk-
sze polskie instytucje bankowe. Przedsig-
biorcy zainteresowani uzyskaniem doptat
powinni na poczatku roku zlozy¢ odpowied-
nig aplikacje do banku, ktéry nalezy do tej
grupy. Na podstawie zgloszonego przez fir-
my zapotrzebowania kazdemu z tych ban-
kow Agencja corocznie udziela limitow do-
plat, ktére sg w ciagu roku Scisle przestrze-
gane i wg naszych do§wiadczen niezwykle
trudno jest zwigkszy¢ pulg doplat po za-
mknigciu rozméw z Agencja. Dlatego nie-
zwykle istotne jest, aby w odpowiednim cza-
sie (najlepiej w okresie wiosennym) zglosi¢
do banku swoje zainteresowanie kredytem
preferencyjnym, nawet jezeli jego zaciggnig-
cie planujemy na druga potowg roku.

Przechodzac natomiast od kwestii tech-
nicznych do spraw bardziej zasadniczych
chceieliby$émy zwrdci¢ uwagg na kilka aspek-
tow merytorycznych:

Zakres przedmiotowy

Zgodnie z zapisami ww. przepisow dopiaty
do oprocentowania tzw. kredytéw skupo-
wych dotycza wylgcznie kredytow zaciagnig-
tych na skup i przechowywanie zapasow ryb
meorskich, nie obejmuja natomiast innych
organizméw pochodzenia morskiego, jak
owoce morza czy inne skorupiaki. Do tej
ostatniej grupy nalezy wiaénie polawiany
przez statki Dalmoru kryl, ktérego polowy
obecnie odgrywaja niezwykle istotng rolg w
prowadzonej przez Spolke dzialalnodci po-
lowowej. Zawezenie wylacznie do ryb mor-
skich budzi réwniez watpliwoéé nicktorych
bankoéw, gdyz w ich opinii nie mozna tymi
kredytami obja¢ gatunkow dwusrodowisko-
wych (jak np. tosos).

Kolejnym znakiem zapytania mozna
obja¢ sformutowanie: skup i przechowywa-
nie zapasow /.../. Ten zapis jeszcze niedaw-
no eliminowat podmioty dokonujace poto-
wy we wlasnym zakresie. Na szczgScie nie-
ktére banki, zainteresowane udzielaniem
tych w miarg bezpiecznych kredytow, poszly
po rozum do swoich prawnikéw i obecnie
warunkiem uzyskania kredytu jest wylacz-
nie posiadanie zapasow ryb morskich, bez
wzgledu na sposéb ich nabycia. By¢ moze
nieco uciazliwym jest obowiazek comie-
sigcznego raportowania stanu zapasow, ale
jest ono konieczne ze wzglgedu na wymogi
formalne.

Zakres podmiotowy
Niezwykle kontrowersyjny jest rowniez za-
pis art. 2 ww. rozporzadzenia, w mys] ktore-

go doplaty sa udzielane do kredytow zacia-
ganych przez przedsigbiorcow, majgcych
miejsce zamieszkania lub siedzibg w Pol-
sce, na skup i przechowywanie ryb morskich
ztowionych lub skupionych w morzu przez
przedsigbiorcéw bedacych armatorami,
ktérych miejsce zamieszkania lub siedzi-
ba znajduje sie w Polsce. W opinii niekto-
rych prawnikow bankowych zapis ten wy-
klucza catkowicie mozliwoé¢ zaciggania tego
kredytu przez polskie przedsigbiorstwa po-
towowe — interpretacja na korzysc krajowych
przetworcow i odbiorcow produktow ryb-
nych. Idac dalej mozna sig¢ rowniez zastana-
wiaé nad pochodzeniem rzeczonych zapa-
sow, a w skrajnych przypadkach nawet wnio-
skowaé, iz kredytami skupowymi nie moga
by¢ objete zapasy ryb morskich pochodza-
cych z polowow prowadzonych na przyklad
przez polskie statki plywajace pod inng ban-
dera, nie wspominajac nawet zapasow ryb
morskich pochodzacych z importu. Takie
okre$lenie przeznaczenia kredytu nie
uwzglednia obecnych realiéw rynkowych, a
szezegOlnie zasad prowadzenia dzialalnosci
polowowej, to znaczy na przyklad koniecz-
nosci tworzenia spolek joint-venture w celu
uzyskania dostepu do kwot polowowych na
obeych wodach terytorialnych. W sytuacji
likwidacji polskich przedsigbiorstw daleko-
morskich i ograniczen w rybolowstwie bal-
tyckim zwiazanych z akcesja do Unii Euro-
pejskiej maleje liczba podmiotow polskich
spelniajgcych ustawowe warunki, co moze
doprowadzié¢ do sytuacji, w ktorej polscy prze-
tworcy w ogole nie beda mogli korzystac z
doplat do kredytow preferencyjnych. Z pew-
noécig jednak ideg ustawodawcy bylto wspie-
ranie krajowych przedsigbiorstw funkcjonu-
jacych na rynku rybnym i taka wiasnie po-
winna by¢ my$l przewodnia przy interpreto-
waniu tego niezbyt trafnego sformulowania.

Inne ograniczenia

Niezwykle istotnym aspektem jest rowniez
fakt, ze przedmiotowe doptaty do kredytow
preferencyjnych stanowig pomoc publiczng
w trybie Ustawy z 27.07.02 o warunkach do-
puszczalnosci | nadzorowaniu pomocy pu-
blicznej dla przedsiebiorcow (Dz.U.
02.141.1177). Oznacza to, Ze jej uzyskanie
jest bardziej skomplikowane, a trudnosci
zZwigzane z raportowaniem ofrzymanej po-
mocy publicznej, z uwagi na niejasne zapi-
sy ustawowe, moga by¢ niewspotmierne do
ewentualnych korzysci. Z dotychczasowych
doéwiadczen wiemy, ze niektore banki nie
przykiadaja odpowiedniej wagi do tej kwe-
stii, a sg 1 takie, ktére w ogdle nie udzielaja
informacji odnosnie pomocy publicznej. |
nie nalezy sie temu dziwi¢, skoro w mysl ww.
ustawy obowigzek ten lezy po stronie uzy-
skujacych taka pomoc.



W przypadku duzych przedsigbiorstw korzy-
stajacych z réznych form pomocy publicz-
nej dodatkowo istotne znaczenie majg kon-
sekwencje przekroczenia kwoty 1 mln euro
w mys$l zasady kumulacji pomocy publicz-
nej, gdyz w takich sytuacjach nalezy uzy-
ska¢ zgode Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow. Taki tryb znacznie wydtuza
czas zalatwienia wszystkich formalnoéci, a
co gorsza wigkszo$¢ instytucji dokonujacych
czynnosci traktowanych jako pomoc publicz-
na (a banki naleza do nich bez wyjatku) na-
tychmiast przestaje by¢ zainteresowana
wspolpraca. Dla porzadku nalezy tu jednak
wspomnie¢, iz wysokoé¢ pomocy publicz-
nej powinna byé zgodnie z przepisami prze-
liczana na tzw., ekwiwalent dotacji netto
(EDN), co oznacza, ze w niecktorych oko-
liczno$ciach warto§¢ uzyskanej pomocy
moze okaza¢ sig niezbyt wysoka. Szczegd-
lowe wzory wyliczania EDN znalez¢ mozna
w rozporzadzeniach wykonawczych do ww,
ustawy.

Sposob obliczania pomocy publicznej
w przypadku omawianych doplat jest przed-
stawiony w sposob tak zagmatwany, Ze mogl-
by sta¢ sig tematem kolejnego artykutu. W

wielkim skrocie jednak powiedzie¢ mozemy,
ze pomoca publiczng w EDN jest roznica
miedzy wartoécia odsetek preferencyjnych
a wartodcia odsetek rynkowych. Zaintereso-
wanym polecamy Rozporzqdzenie Rady Mi-
nistrow z 15.10.2002 r. w sprawie szczego-
lowego sposobu obliczania wartosci pomo-
¢y publicznej udzielanej w réznyeh formach
(Dz.U. nr 186 z .11.2002, poz. 1543),a w
szczegoblnosei par. 3 ust. 5.

Udzielanie przedmiotowych kredytow
skupowych” jest przez banki traktowane na
zasadach ogdlnych, to znaczy firmy apliku-
jace o kredyty preferencyjne musza wyka-
zaé sig zdolno$cia kredytowsq i zapropono-
waé standardowe zabezpieczenia, tak jak w
przypadku innych kredytéw obrotowych.
Korzystanie z tych kredytow jest natomiast
bardziej restrykcyjne, gdyz poziom zaanga-
zowania musi by¢ skorelowany z wielkoscia
posiadanych zapasow ryb morskich, W prak-
tyce oznacza to koniecznoé¢ natychmiasto-
wej splaty odpowiedniej czg$ci dostgpnego
limitu kredytowego wraz z obnizeniem po-
ziomu zapasdw, co nie zawsze lgczy sig z
otrzymaniem wplywow ze sprzedazy. Dla-
tego tez firmy borykajace sig z trudnosdciami

w utrzymaniu ptynno$ci gotbwkowej, decy-
duja sie na zacigganie zwyklych kredytow
obrotowych pomimo wyzszych kosztéw ich
uzyskania. Ponadto wiele bankow zakwali-
fikowalo branze morska do grupy podwyz-
szonego ryzyka, co dodatkowo ogranicza
mozliwo$¢ zaciagania jakichkolwiek kredy-
tow.

Z uwagi na przytoczone powyzej argu-
menty, a zwlaszcza niekorzystne zapisy usta-
wowe, nie dziwi fakt, ze wiele firm korzysta
z kredytow preferencyjnych w bardzo ogra-
niczonym zakresie, pomimo zainteresowa-
nia obnizeniem kosztéw finansowania pro-
wadzonej przez nie dzialalnosci. Z wlasne-
go doswiadczenia mozemy jednak stwier-
dzié, ze mimo wszystko dostgp do kredytow
preferencyjnych jest mozliwy, a to za spra-
wa rosnacej konkurencji migdzy bankami
komercyjnymi i checi pozyskania nowych
lub przywigzania do siebie dotychczasowych
klientow.

Sprawg otwartg pozostaje zapewne
kwestia korzystania z doplat po wejsciu Pol-
ski do UE.

Izabela Wolosiak

Zmiany personalne

w Departamencie Rybolowstwa
MRiRW

W ostatnim miesiacu nastapil szereg zmian personalnych
w Departamencie Ryboléwstwa Ministerstwa Rolnictwa i Roz-
woju Wsi. Dotychczasowy dyrektor Zdzistaw Gandera odszed!
na emeryture. Odszed! rowniez z Departamentu z-ca dyrektora
Jan Gozdzikowski, odpowiedzialny za przygotowanie Sekto-
rowego Planu Operacyjnego — Ryboldwstwo.

Zyczymy panu Ganderze — happy retirement, a panu Goz-
dzikowskiemu sukceséw w jego nowej pracy.

Nowym dyrektorem Departamentu
zostal mianowany dr Lech Kemp-
czynski, dotychczasowy wicedyrek-
tor Departamentu. Lech Kempczyn-
ski jest absolwentem warszawskiej
Szkoly Glownej Gospodarstwa Wiej-
skiego. W roku 1982 uzyskal stopien
doktora nauk rolniczych. Przez wiele
lat pracowat jako przedstawiciel kon-
cernow francuskich i szwajcarskich,
a nastgpnie w krajowym przemyséle
przetworczym. W tym okresie odbyl
kilkanascie szkolen i kursow z zakre-
su marketingu i zarzadzania we Francji, Szwajcarii i innych kra-
jach zachodnioeuropejskich oraz w Columbia University w USA.

W administracji pracowal poprzednio na stanowisku starszego
specjalisty ds. integracji europejskiej w Glownym Inspektoracie
Skupu i Przetworstwa Artykulow Rolnych. Od wrzesnia 2002
roku zatrudniony zostal na stanowisku p. o. zastgpcy dyrektora
Departamentu Ryboléwstwa MRiRW, gdzie byt odpowiedzial-
ny m.in. za sprawy zwiazane z integracja europejska w obszarze
sektora rybackiego oraz kontakty z organizacjami migdzynaro-
dowymi, takimi jak m.in. OECD, EFTA, FAO.

Od | kwietnia br. pelni obowiazki dyrektora tego Departamentu.
Obecnie aktywnie uczestniczy w negocjacjach o rozszerzenie
Europejskiego Obszaru Gospodarczego. Postuguje sig jezykiem
francuskim, angielskim i niemieckim.

Nowym zastepca dyrektora Departamentu Rybolowstwa zostal
mianowany Andrzej Piekarski, dobrze znany w baltyckim ry-
botéwstwie. Andrzej Piekarski jest absolwentem Wydziatu Ry-
backiego Wyzszej Szkoly Rolnicze] w Szczecinie. Poznal smak
rybotéwstwa dalekomorskiego na statkach Odry w Swinoujsciu,
a nastepnie w latach 1975-1986 pracowal w Przedsigbiorstwie
Polowéw i Ustug Rybackich BARKA w Kotobrzegu, poczatko-
wo jako kierownik Wydzialu Przetworstwa, a nastgpnie jako dy-
rektor ds. polowdw. Po roku 1986 prowadzit wiasng dziatalnosé
gospodarcza, a od stycznia 2003 byl zatrudniony w Departa-
mencie Rybolowstwa.

Nowo mianowanym Dyrektorom Zyczymy sukcesow w sprosta-
niu wyzwaniom, jakie stoja przed nimi i polskim rybolowstwem,

oraz odwagi i umiejetnosci konstruktywnego dialogu ze srodo-
wiskie ackim.
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Bill Dickson nie zyje

Nadeszla ze Szkocji gieboko zasmu-
cajaca wiadomosc: Bill Dickson nie zyje.

Pojawit sig w Gdyni w polowie 1968
r. Jego pobyt zwiazany byl z , Projektem
badan w zakresie ryboléwstwa daleko-
morskiego rzadu PRL i Funduszu Specjal-
nego ONZ”. Tak brzmialo to oficjalnie.
W praktyce byla to budowa statku badaw-
czego ,,Profesor Siedlecki”. Bill byt dy-
rektorem projektu ze strony ONZ/FAO
(Organizacji ds. Wyzywienia i Rolnictwa).
Ze strony polskiej projekt byl reprezen-
towany przez Morski Instytut Rybacki.

Na co dzien pracowal w swoim biu-
rze na Kamiennej Gorze. Przewinelo sie
przez nie niemato osobistodci z kraju i zza
granicy - specjalistow zwigzanych z FAO
z roznych osrodkéw badawczych.
Wspomagal przedsigwzigeie swoja wie-
dza 1 doswiadczeniem,

Bill czut sig dobrze w swoim nowym
miejscu pracy. Nieraz styszeli$my stwier-
dzenie, e jest Mu tutaj lepiej niz poprzed-
nio, w rzymskim zgietku, gdy byl pracow-
nikiem centrali FAO.

Prywatnie byl uroczym kompanem,
potrafigcym stworzy¢ wokot siebie ciepla,
bezpretensjonalng atmosfere, Bezblednie
oddzielal sprawy zawodowe od przyjem-
nosci zycia. Spotkania w Jego domu, a

bylo ich niemalo, gromadzily zazwyczaj
grono polskich przyjaciét oraz specjali-
stow, ktorzy aktualnie odwiedzali projekt.
Znane byly z bardzo urozmaiconej mie-
dzynarodowej kuchni 1 folkloru polsko-
szkockiego.

Bill byt sprawiedliwym, cho¢ bardzo
wymagajacym szefem. Podwladni zapa-
migtali Jego niezwykla energig, spokdj w
sytuacjach konfliktowych, a przede
wszystkim Jego umiejgtnosc bezstresowe-
go wyegzekwowania od wspoipracow-
nikéw najlepszej pracy na jaka ich bylo
sta¢, Cenil sobie wysoko fachowo$¢ pol-
skich partnerow. Wielu otworzyl szeroko
okno na §wiat, bedac ojcem chrzestnym
ich karier zawodowych.

Przyjaznil sie z wieloma polskimi
domami. I az do swojej $mierci kultywo-
watl stare przyjaznie. W czasie wypadkow
grudniowych 1970 roku Jego postawa
byla jednoznaczna i zdecydowana. Byl
polskim patriota z brytyjskim paszportem.
Przebywal w Polsce pig¢ lat. Dwéjka jego
miodszych dzieci - Kathryn i Peter - skon-
czyli gdynskie liceum. Zona Jean i star-
sza corka Hellen interesowaly sig i byly
skutecznymi propagatorkami polskiej
szkoly tkanin artystycznych reprezento-
wanej przez owczesng PWSSP.

Trudno ocenié na ile wielka polity-
ka, a na ile sprawy wewnetrzne wplynety
na decyzje strony polskiej o zaniechaniu
dalszej wspolpracy z Billem. Faktem jest,
ze bylo to dla Niego duzym zaskoczeniem
1 ze odczul to bardzo bolednie. Wspoipra-
cg z Polska zakonczyl w 1973 r. FAO
wystato Go na nastgpng placéwke na
Kubg. Byt tam dyrektorem podobnego
przedsigwzigcia badawczego jak w Pol-
sce. Po powrocie do Europy nie zaniedby-
wal Zadnej okazji, aby odwiedzi¢ Polske.
Nie powstrzymal Go nawet stan wojenny.
W pierwszych dniach zjawil si¢ wérdd nas,
aby nas wesprzec¢ - chociazby duchowo.

Ostatni raz widzieliSmy Billa i Jean
w Polsce w 1996 roku. Docieraly do nas
wiesci, ze ma problemy ze zdrowiem, ale
zawsze bylo to marginesem opiséw Jego
morskich wypraw polowowych, podrozy
jachtowych w gronie przyjaciol, spotkan
rodzinno-towarzyskich. W ostatnim bo-
zonarodzeniowym liscie podkreslal swo-
ja osobista satysfakeje z bliskiego juz,
formalnego przyjgcia Polski do rodziny
europejskiej. Nie wiemy czy zdawal so-
bie sprawg z tego, ze byl jednym z pre-
kursordow tego zblizenia.

Bill, zachowamy Cig¢ na zawsze w
naszej pamigci.

Grono Przyjaciol

Wg Gazety Wyborczej Tréjmiasto
(Pozegnanie)

Fundusz SAPARD dla przetwércéw ryb

Nie tak dawno byto glosno o uruchomieniu funduszy przed-
akcesyjnych SAPARD dla rolnictwa. Okazuje sig, ze polscy
przetworey ryb nie maja zamiaru oddac placu boju rolnikom i
sa gotowi rowniez do przebrniecia przez SAPARD-owskie za-
wile procedury, aby uzyska¢ dostgp do tego funduszu. W ostat-
nich dniach w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnic-
twa w Gdyni, mieszczacej sie w budynku Morskiego Instytutu
Rybackiego, podpisano juz czwartg umowg z zakladem prze-
tworstwa ryb. Tym razem byla to firma ,,Morpol” z Ustki.

MORPOL Sp z 0.0. istnieje od 1996 roku. Od okolo 2 lat
gtéwnym kierunkiem produkcji jest przetworstwo tososia nor-
weskiego. Wigksza cze§¢ produkeji przeznaczana jest na eks-
port. Rozwoj firmy uwarunkowany jest m.in. doswiadczeniem
pracownikéw, ktorzy niegdys zdobywali je w upadtych juz w
tym rejonie zakladach przetworstwa rybnego. Dzieki czeécio-
wej refundacji kosztéw z programu SAPARD firma planuje
podnies¢ jakosé wyrobow, a takze polepszy¢ warunki sanitarne
produkcji.

Na zdjgeiu wladeiciele firmy MORPOL, pp. Jerzy Malek i Jadwiga Kasprzak
w trakcic podpisywania umowy.
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( XXVl Sesia Polsko-Norweskiei Komisii Rybackies

W Morskim Instytucie
Rybackim w Gdyni odbyta
sig XXVI Sesja Polsko-
Norweskie] Wspolnej
Komisji Rybackiej. Delega-
cji polskiej przewodniczyl
dr Lech Kempczyniski — p.o.
dyrektora Departamentu
Rybotowstwa Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, a
norweskiej Petter Meier —
zastgpca dyrektora general-
nego Ministerstwa Rybo-
fowstwa Norwegii. W obu
delegacjach brali udziat
przedstawiciele administra-
cji rybackiej 1 nauki oraz
stowarzyszen rybackich i
prywatnych armatoréw
zainteresowanych eksplo-
atacja zasobow w norwe-
skiej strefie ekonomiczne;.

W spotkaniu wzial réwniez
udzial radca handlowy z Amba-
sady Polskiej w Oslo prof. B.
Jelinski. Celem sesji byla ocena
wspolpracy polsko-norweskiej

Nasza firma oferuje :

w dziedzinie rybolowstwa i
uzgodnienie wielkoéci kwot po-
fowowych przyznanych Polsce
w strefie ekonomicznej Norwe-
gil i w rejonie Spitsbergenu na
rok 2003.

W wyniku dyskusji uzgodniono,
ze pomimo drastycznego ogra-
niczenia kwot polowowych ryb
dorszowatych na Morzu Ponoc-
nym kwoty przyznane Polsce
pozostang na niezmienionym
poziomie. Polscy armatorzy
beda mogli odlowié w roku 2003
tacznie 875 ton ryb bialych, w
tym nie wigcej niz 750 ton czar-
niaka. Pozostate gatunki to
dorsz, plamiak i witlinek. Dodat-
kowo Polska bgdzie mogla odfo-
wié w rejonie Spitsbergenu nie-
wielka ilo§¢ dorsza. O wielko-
$ci tej kwoty Norwegowie poin-
formuja w terminie pozniejszym.
W sumie, na wodach norwe-
skich bedzie moglo lowié mak-
simum 10 polskich statkow.
Nowoscia jest bezwzgledny wy-
mog, aby statki te byly wyposa-
zone w transpondery satelitarne,

USLUGI ZWIAZANE Z REMONTEM WLOKOW
ROZPORNICE DO ZESTAWOW TRALOWYCH

o MATERIALY SIECIARSKIE
o LINY STALOWE
® LINY TYPU HERCULES

umozliwiajace stale §ledzenie
pozycji tych statkéw. Wymog ten
nie jest zaskoczeniem, jako ze
dotyczy on nie tylko statkow
polskich, ale rowniez statkow
innych panstw, {acznie z norwe-
skimi.

Oprocz kwot polowowych dys-
kutowano réwniez inne projek-
ty realizowane w ramach wspol-
pracy polsko-norweskiej. Jeden
z nich dotyczyl wspélpracy in-
spekcji rybackich. Pisalismy o
nim w poprzednim numerze
»Wiadomoéci Rybackich” w ar-
tykule Stanislawa Kasperka.

Laboratorium Analityczne Mor-
skiego Instytutu Rybackiego w
Gdyni wspotpracowalo z Insty-
tutem Zywienia w Bergen w za-
kresie oznaczania dioksyn w ry-
bach baltyckich. Oznaczanie
dioksyn jest skomplikowane i
bardzo kosztowne. Polska nie
ma dotychczas akredytowanego
laboratorium oznaczajacego
dioksyny. Dlatego tez w ramach
uzgodniefi ze strona norweska
MIR przygotowywal probki do

P.P.H.U. "NOVANET"
84-120 Wiadystawowo
Tel./Fax (058) 674 34 80
Tel. 0-502 082 707

BUDOWE NOWOCZESNYCH WLOKOW PELAGICZNYCH | DENNYCH

Przez zastosowanie nowoczesnych technologii i materialéw powiekszylismy o 30% parametry

wlotu wioka bez potrzeby zwigkszania mocy silnika. Nasi klienci szacuja, Ze wydajnoéé polowdw
przy uzyciu wiokéw firmy Novanet wzrasta o ponad 20%.

ul. Portowa 22
e-mail novanet@wp.pl

dalszych analiz, co réwniez jest
procesem doé¢ skomplikowa-
nym. Zakodowane probki wysy-
lane byty do Bergen celem ozna-
czenia w nich zawartosci diok-
syn. Oznaczono w ten sposob
zawarto$¢ dioksyn w probkach
sledzi i szprotow. Wyniki tych
badan nie wykazujg przekrocze-
nia ustalonych limitow. Uzgod-
niono, ze wspolpraca w tym za-
kresie bedzie nadal kontynuowana.

Dr M. Szule, reprezentujacy
Wyizsza Szkotg Morska w Szcze-
cinie, przedstawil propozycjg
zorganizowania dla studentow
tej szkoty praktyk na norweskich
statkach rybackich. Strona nor-
weska obiecala tg sprawe rozpa-
trzy€.

Obrady zakonczyta uroczysta
kolacja na ,,Darze Pomorza™, na
ktora zaprosili wszystkich
uczestnikow prywatni armato-
rzy rybaccy i Stowarzyszenie
Armatoréw Rybackich w Koto-
brzegu.

Z. Karnicki
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WIADOMOSE1 ZRVBACKIE

backiej UE.

,» Wiadomosci Rybackich”.

Pomoc Unii Europejskiej
w restrukturyzaciji
polskiego rybotéwstwa

Wejscie Polski do Unii Europejskiej nastqpi juz za niecaly rok.
Przygotowania polskiej administracji rybackiej do wstqpienia do UE
sq w zaawansowanym stadium. Do momentu akcesji Polska bedzie
przygotowana do dziatan zgodnych z zasadami Wspélnej Polityki Ry-

Wspélnotowe prawodawstwo techniczne oraz odpowiednie instru-
menty administracyjne sq juz gotowe do dzialania. Polscy rybacy uzy-
wajq dziennika polowowego Wspélnot Europejskich, Rejestr Statkow
Rybackich jest gotowy, a budowa systemu monitorowania satelitarne-
go VMS bedzie sfinalizowana na koniec lata br: Dzialania te zostaly
Jjuz Czytelnikom przedstawione w artykulach z poprzednich numerdéw

Fundusz FIFG

Jednym z zadan Wspolnej Polityki Rybac-
kiej jest poprawa i rozwdj struktury i infra-
struktury w celu zapewnienia stabilnej do-
chodowosci i konkurencyjnosci sektora ry-
backiego.

Cele te nie zostang zrealizowane bez
inwestycji na duzg skale we wszystkich ga-
tgziach sektora rybackiego. Dlatego tez
przewidziane sg subsydia dla ryboléwstwa
morskiego, przetworstwa i sprzedazy, a tak-
ze rybactwa srodladowego i akwakultury.
Wszystkie dzialania zaprojektowane sq w
sposob zapewniajacy zrownowazony roz-
woj sektora rybackiego ze szczeg6lnym
uwzglednieniem poprawy jakosci i standar-
dow sanitarno-higienicznych produkcji.
Natomiast proces dostosowania rybolow-
stwa morskiego do dostgpnych zasobow
spowoduje redukcjg zatrudnienia w sekto-
rze.

W celu zmniejszenia skutkow zwiek-
szonego bezrobocia zaprojektowano pakiet
dziatan spoleczno-ekonomicznych, wspo-
magajacych osoby odchodzace z rybotow-
stwa.

Fundusze przeznaczone na restruktury-
zacje sektora polaczono pod nazwa:

Finansowy Instrument

Wspierania Rybolowstwa
(z ang. Financial Instrument for Fisheries
Guidance - FIFG).
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Programowanie funduszu FIFG
dla Polski

FIFG jest instrumentem finansowym skla-
dajacym si¢ z funduszy UE oraz §rodkow
pochodzacych z polskiego budzetu krajowe-
go. Aby stosowanie tych funduszy bylo moz-
liwe, Departament Ryboléwstwa Minister-
stwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi musi przy-
gotowac trzy instrumenty programowania
administracyjnego:

* Sektorowy Program Operacyjny (SPO)

* Uzupelnienie Programu Operacyjnego oraz
* Wytyczne Krajowe do wdrozenia fundu-
szy FIFG.

Wszystkie informacje potrzebne ryba-
kom (i innym odbiorcom funduszy) zostang
przekazane w Wytycznych Krajowych, kté-
re zawiera¢ bedg wszystkie zasady i zapisy
podane w SPO i jego Uzupelnieniu, wraz z
przepisami krajowymi regulujgcymi kwestie
budzetowe i sposéb finansowania. SPO i
jego Uzupelnienie zostaly juz opracowane i
zaprezentowane Komisji Europejskiej (SPO
musi zosta¢ przez nig zaakceptowany, pre-
zentacja Uzupelnienia ma charakter informa-
cyjny). Wytyczne Krajowe zostang wstepnie
opracowane do kofica czerwca br., a nastep-
nie przekazane Komisji do akceptacji. Tak
wige przygotowanie sektora rybackiego do
funduszy strukturalnych w zakresie progra-
mowania zostanie zakoficzone w terminie.
W nastepnych miesigcach wyznaczone jed-

nostki administracyjne przygotowywacé bedg
szczegdlowe instrukcje i procedury admini-
stracyjne dla wdrazania funduszy FIFG.

Jakie fundusze otrzyma
polskie rybolowstwo?

Polskie rybolowstwo morskie bgdzie korzy-
sta¢ z funduszy z nastgpujacych obszaréw
finansowania (Dzialan):
* Odnowa i modernizacja floty rybackiej
* Adaptacja zdolnosci polowowej do istnie-
jacych zasobow
* Rybolowstwo przybrzezne
* Organizacje producentow
* Porty rybackie i infrastruktura
* Przetworstwo i sprzedaz

Subsydia przydzielane sa wnioskodaw-
com po spelnieniu wymagan i warunkow,
ktore zostana szczeg6towo okredlone w Wy-
tycznych Krajowych. Zdefiniowana zostanie
rowniez wysoko§¢ przyznawanych subsy-
diéw. Wszyscy inwestorzy prywatni musza
pokry¢ czes¢ inwestycji z wiasnych srodkow
— zasadniczo bedzie to minimum 40%. Tyl-
ko instytucje publiczne otrzymaja zwrot
100% swoich inwestycji w niektére rodzaje
projektoéw (z funduszy FIFG i budzetu kra-
jowego).

Odnowa i modernizacja floty
Zadaniem tego Dzialania bedzie subsydio-
wanie budowy nowych jednostek oraz mo-
dernizacja istniejgcych. Kazdy statek lub
t6dz otrzymujaca ten rodzaj subsydiéw musi
miec polskg banderg i by¢ zarejestrowany w
polskim Rejestrze Statkow Rybackich. Nowe
jednostki beda rejestrowane po oddaniu do
shuzby. Wszystkie nowe statki, a takze statki
majace poddaé si¢ modernizacji, musza zo-
sta¢ zmierzone (lub ponownie zmierzone) w
GT, zgodnie z zasadami Konwencji Londyn-
skiej. Budowa nowych statkéw bedzie sub-
sydiowana tylko do konca 2004 roku, wy-
tacznie dla jednostek ponizej 400 GT. Ozna-
cza to, ze wnioski o budowe powinny by¢
zaakceptowane do tego czasu, a same pro-
jekty budowy i zwrot naleznej ich czesci
moga by¢ realizowane do konica 2006 roku.
Modernizacja statkow jest zawezona do pro-
jektow zwigkszajacych standardy bezpie-
czefistwa i sanitarno-higieniczne na pokla-
dzie, a takze poprawiajacych jakosé ryby.
Instalacja transponderéw VMS réwniez be-
dzie finansowana z tego Dzialania. UE do-
puszcza ponizsze maksymalne progi finan-
sowania:

FIFG 35%
Budzet krajowy min. 5%; max. 25%
Wkiad prywatny min. 40%; max. 60%







